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BIENAL 2025

M. Osman AYDIN - Mimar
Editor

Bati Akdeniz Mimarlik Dergisinin 63. Sayisinin dosya konusu, Yayin Komitemizce; Kasim ayinda diizenlenecek
olan IABA2025 Uluslararas1 Antalya Mimarlik Bienali olarak belirlendi.

Dergimizde; “Arada - Yeni Diinya Diizeninde Mimarlik ve Kent” temasi ile diizenlenecek olan Mimarlik Biena-
line katki saglayan tiim katilimcilar: ve etkinlikleri izleyecek tiim misafirleri, 6zellikle mimarlik 6grencilerini
bilgilendirmek amaciyla ve yine Bienal temasini toplumun biitiin kesimlerine agiklayacak nitelikte yazilara yer
verdik.

Mimarlar Odas1 Antalya Subesi tarafindan iki yilda bir, belirlenen tema etrafinda diizenlenen ve mimarlik ve
kent giindemine dair bir tartisma ve paylasim ortami sunmay1 hedefleyen Uluslararasi Antalya Mimarlik Bie-
nali, 2-9 Kasim 2025 giinler 5. kez diizenlenecek. Bienal, Tiirkiye'nin ilk ve tek uluslararasi mimarlik bienali
olma 6zelligini tasiyor.

Ilki, 2011 yilinda Kesismeler / Intersections temasiyla diizenlenen bienalin ikincisi 2013 yilinda Sablon /
Template temasiyla, iiciinciisii 2015 yilinda Gelecegi Diisiinmek / Thinking The Future temasiyla, dérdiinciisii
2017 yilinda Streklilik / Continuity temasi ad1 altinda diizenlenmisti.

Bienalin olagan takvimi iginde 5. bulusmanin 2019 yilinda diizenlenmesi planlanmisti. Ancak, COVID 19 Pan-
demisi nedeniyle bulusma ertelenmis ve bienal serisine ara verilmisti.

Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali serisi, 2025 yilindaki bulusmayla birlikte yeniden olagan ritmine don-
meyi hedefliyor. Temasi, Arada / In-Between olarak belirlenen 2025 yili bulusmasi bu ritmi yakalamayi amacg-
layan bir animsatma ve olagana gecis etkinligi olarak 6n gortliyor. Bu anlamda, 5. kez diizenlenecek etkinligin
ismindeki 4.5, bu gecis siirecini sembolik anlamda temsil ediyor.

4.5 ayn1 zamanda, pandeminin kiiresel ve yerel 6lceklerde giindelik yasam pratiklerine getirdigi, bazilari kalici
hale gelen, degisikliklerle farkli boyutlar kazanan yeni diizenler ve d6ncekiler arasindaki gecise; yani bir cesit
“arada olma, arada bulunma” durumuna da atif yapiyor.

Bienalin ana temasi olarak belirlenen Arada / In-Between, bu baglamda, Yeni Diinya Diizeninde Mimarlik ve
Kent Nereye Evriliyor? sorusuna bir tartisma zemini olusturmay1 hedefliyor. Tema ¢ercevesinde, bu sorunun
yapay zek3, sinirsiz dijitallesme, teknoloji hegemonyasi, sosyal medya olgusu, goc ve yer degistirme, ¢atisma
ve savas, insan sagligi ve kiiresel salgin tehdidi, siirdiriilebilirlik ve direng, iklim ve ¢evre aciliyeti, gidaya
erisim, saglikli yasam cevresi ve barinma, sosyal ve mekansal adalet, kent, mekan ve insan giivenligi, kiiltiirel
erozyon, sosyal ve mekansal sinirlar ve gecirgenlik, toplum ve kent kimligi gibi gerek Tiirkiye’de, gerekse diin-
yada siklikla giindem olusturan cesitli alt basliklar tizerinden irdelenmesi amaglaniyor.

Bienal kapsaminda bir araya gelecek katilimcilarin, sergiler, sunuslar, atolyeler ve panellerle yukarida belirtilen
alt basliklar veya baskalarinin yonlendiriciliginde, bugiiniin diinyasinda mimarlik ve kenti Arada / In-Between
perspektifinden sorgulamalari; bu baglamda, tespitler, 6neriler, projeksiyonlar, manifestolar, 6zgiin fikirler ve
tartismalar gelistirmeleri beklenmektedir.

Bugline dair elestirel bir ortami ve gelecege dair diislincelerin paylasilacagi bir forumu temsil etmesi 6ngorii-
len Bienal, cesitli disiplinlerden ulusal ve uluslararasi isimleri bir araya getirecek. Uluslararasi 6lgekte turizm,
kiiltiir ve ticaret kenti Antalya’da, aralarinda, mimarlik, planlama, tasarim, sanat, sosyoloji, psikoloji, ekonomi,
medya ve politika gibi farkli disiplinlerin temsilcileri ile akademisyenler, 6grenciler, mimarlik dostlari, yerel
yoneticiler ve kentlilerin bulunacagi genis katilimli bir ortamda, mimarlik ve kent “bugiin ve gelecek” agisin-
dan glindeme tasinacak.

Bat1 Akdeniz Mimarlik, No: 63 (2025) | 5



Editorden

Bienalin Bagskani, Kiiratorleri, Koordinator, Bilim ve Danisma Kurulunu ile Diizenleme Kurulunu bilgilerinize
sunuyoruz.

Bienal Baskani Prof. Dr. C. Abdi Glizer
Kiirator Prof. Dr. Lale Ozgenel
Kiiratér E. Hazal Tiirkyilmaz Bilgi¢
Koordinator Ayca Akay Ozden

BIENAL BILIM VE DANISMA KURULU
Prof. Dr. Jale Nejdet Erzen

Prof. Dr. Suha Ozkan

Prof. Dr. S. Tiilin Gorgiili

Prof. Dr. Ebru Erdénmez Dincer
Prof. Dr. Kemal Reha Kavas
Dog. Dr. Pelin Yoncaci Arslan
Serdar Isik

Selim Liimal

Funda Alyanak Kaya

Ozlem Yalim

Pelin Ozgen

Hasan Cerciler

M. Osman Aydin

Bilal Ates

Okan Kologlu

DUZENLEME KURULU

Cem Alcan

Didem Boztepe Erkis

Yasin Demir

Batuhan Efe Sahin

Doga Onat

Eray Varol

Muhammed Esad Atasoy

Dosya Konusu disinda dergimizde;

Bir Yapi, Bir Mimar béliimiimiiziin bu sayimizdaki konugu Mimar Birol GULTEKIN oldu.

Dergimizin diger boliimleri her sayimizda oldugu gibi Subemizden, Odamizdan ac¢iklamalar, etkinlikler, Arsiv-
den, Yayin Tanitim ve Hukuk béliimlerini kapsamaktadir.

Subemizin 19. Dénemde gergeklestirdigi etkinliklerin 6zetini, son donem Subemizce ¢esitli konularda agilan
davalari, basinda Subemizin yer aldig1 gérselleri de sayimizin ilgili b6liimlerinde goriislerinize sunuyoruz.

6 | Bat1 Akdeniz Mimarlhk, No: 63 (2025)



ilk Bienalin Baskani
Prof. Dr. Zekai GORGULU- Mimar

2022 Yilinda kaybettigimiz sevgili hocamiz
Prof. Dr. Zekai GORGULU’niin anisina saygyla.

IABA 2011 Mimarlik Bienali'nin Kapanis Konusmasi

IABA/2011 Uluslararasi Mimarlik Bienali'nin Ardindan

Kolay degildi, iilkemizin ilk mimarlik bienalini dii-
zenlemeyi diisiinmek, istemek, gerceklestirmek ve
bunu gelecekte de Antalya Mimarlar Odas1 olarak
strdiirmek, ev sahipligi yapmalk,

Kolay degildi, bu yonde ulusal ve uluslararasi iligki-
leri kurgulamak, basarili bir organizasyon ile finans
modeli olusturmak, kentin, kentlinin, yonetimlerin
ve diger aktorlerin ilgisini, destegini saglayabilmek,

Kolay degildi, “bienal” kavramini ilk kez hayata gecir-
mek, onun icini doldurmak ve bunu mimarlik alani
adina yapiyor olmak,

Kolay degildi, bu baglamda ¢oklu programlar ile kent
ve kentli ile mimarlig1 bulusturmak, mimarlik 6gren-
cilerini, meslegin duayenlerini, oradan Uluslararasi
mimarlik drgiitlerinin iist diizey yoneticilerini bir
araya getirmek,

Kolay degildi, “kesismeler” temasi dogrultusunda
mimarlik / mekan (fiziki, sosyal, kiiltiirel, ekonomik
gibi) okumalarini, tartismalari ilgili diger disiplinleri
de katarak zenginlestiriyor olmak ve her birinin bir
kesisme durumu olarak algilanmasini saglamak,

Kolay degildi, bienal kapsaminda kentsel mekanin
da kullanilarak onun deneysel mimarlik irtinlerine
ev sahipligi yapilmasinin yani sira katki vermesini
saglamak, kentlinin / kullanicinin ister bu iirlinlere,
ister calistaylardan, sergilere, konserlere kadar orta-
ya koyacag tepkiyi/algiy1 diisiinmek, sonuclar1 bek-
lemek, giderek bunu meslek alani ve tabi ki bienal
acisindan dl¢iimlemek,

Bu kisa sonug¢ yazisinin agirhigini
boylesine, hatta daha da arttirila-
bilecek “kolay degildi” tespitlerinin
olusturulmasini anlayisla karsilaya-
caginizi biliyorum, ¢ilinkii gercekten
bir “Mimarlik Bienali”nin, bu tlke-
nin ge¢misten glinlimiize var olan
mimarhk kiltiirt ile boylesi bir et-
kinligi coktan hak ettigi halde ne-
den tlkemizde yapil(a)madig1 soru-
su aklimiza diistiiglinden bienalin

i,

= gl
i Gk
sonlanmasina kadar, bu “kolay degildi” tespitleri ile
yasadik. Basardigimiz1 diigiiniiyorum. Ulkemiz mi-
marlik kiiltliriinii bir kez daha giindeme tasidigimizi,
Antalyalilari, diger konuklar1 onunla tanistirdigimiz;,
mimarlarin, plancilarin, akademisyenlerin, sanatgi-
larin, politikacilarin, mimarlik 6grencilerinin ve di-

ger katilmcilarin birlikteligi ile 6nemli bir tartisma
ve fikir alisverisi ortami yarattigimizi diisiiniiyorum.

Ote yandan bienal kapsaminda; Antalya’nin kentsel
sorunlarinin hi¢ olmasa bir béliimiiniin ¢éziimiine
katkida bulunmus olmak, mimarlik alaninda olup
bitenleri, tasarimi, yapili ¢evreyi ve mekan olgusunu
yeniden tartismaya agarak toplumda, Antalyali’da
mimarlik algisini / bilincini daha da giiglendirmeye
calismis olmak, mimarlhig: farkli disiplinlerle bir ara-
ya getirerek ¢cok yonlii agilimlarla desteklemis olmak,
mimarlik mesleginin gelecegine iliskin firsat ile ola-
naklarinin bu kez daha genis cevrelerce tartisilmasi-
na ortam yaratmis olmak inanilmaz bir mutluluk ve
memnuniyet veriyor. Daris1 diger bienallerin basina
diyorum. Tabi ki bunlar sizlerle paylasirken, eksikli-
gimizin, yanlisimizin olup olmadigina, var ise neler-
de yaptigimiza da bakiyoruz. Yapilmis / yapilacak her
elestirinin bir sonraki bienal i¢in, tiim ekibimiz i¢in
bir yenilenme olacagini biliyoruz. Baglaminda “IABA
2013 Uluslararasi II. Mimarlik Bienali” ¢alismalari-
nin simdiden basladigini da duyurmak isterim.

Bu baslangicin iilkemiz mimarlik ortami icin bir
Bienal gelenegi olusturacagi inanci icinde, basta Mi-
marlar Odasi1 Antalya Subesi olmak {izere, tiim emegi
gecenlere ve katkisini esirgemeyenlere ictenlikle te-
sekkiirlerimi sunuyorum. Sevgi ve saygilarimla.

HOCAM RAHAT UYU BIENALI SURDURUYORUZ.

Bat1 Akdeniz Mimarlik, No: 63 (2025) | 7
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2025 Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali Uzerine

Prof. Dr. Lale OZGENEL
ODTU Mimarlik Fakiiltesi

i TS
2025 yili diinya genelinde diizenlenen mimarlik bie-
nalleri adina dikkat cekici bir cesitlilige ve gelecege
dair derin bir sorgulamaya sahne oluyor. Diinyanin
farkl koselerinde diizenlenen mimarlik bienalleri,
mimarligin degisen roliing, krizler karsisindaki kiril-
ganligini ve yeni umutlar goriiniir kiliyor. Bu bienal-
lerin sundugu tartisma platformlarinin ortaklastigi
nokta mimarligin tam anlamiyla bir ‘gecis’ donemin-
de oldugu.

\
3

Farkli cografyalarda gerceklestirilen bienaller, yalniz-
ca mimarlik alanindaki giincel liretimlere degil, ayni
zamanda kiiresel 6lcekte tartisilan krizlere, gecislere
ve kolektif gelecek tahayytillerine de 151k tutan ige-
rikler sunuyorlar. Bu anlamda, bienallerin kiirator-
yal metinlerinin, 6zellikle ‘degisim’, ‘uyum’, ‘yeniden
yapilandirma’ ve ‘arada olma’ gibi kavramlar tlizerine
yogunlastigl, giiniimiiz diinyasinin sosyo-politik ve
ekolojik kirillmalarina karsi mimarligin nasil bir yanit
gelistirebilecegini sorguladiklari izleniyor.

Bienallerin temel amaci, siiphesiz, mimarlig1 yalniz-
ca yapilarin tasarimina indirgemeden daha genis bir
cercevede, kiiltiirel, sosyal ve politik baglamlarda
tartismaya agmak. Bu kapsamli etkinliklerde pav-
yonlar, odak tematik sergiler, yan sergiler ve diger et-
kinlikler araciligiyla mimarlik; sanat, teknoloji, siya-
set, ekoloji ve giindelik yasam ile iliskilendiriliyor. Bu
sayede bienaller, ‘mimarlik nereye gidiyor?’, ‘Kentler
nasil dontisiiyor’ ve ‘gelecegin yasam bigimleri nasil
olacak?’ gibi biiyiik sorularin tartisilabilecegi, fikir-
lerin gelistirilebilecegi 6zgiir ve yaratici platformlar
yaratiyor.

1980 yilinda ilki diizenlenen, en eski mimarlik bie-
nallerden olan ve bugiin diinyanin en prestijli mi-
marlik etkinligi sayilan Venedik Mimarlk Bienali
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zamanla bagka sehirlere de ilham verdi. Sikago, Sili,
Kopenhag, Versailles, Talin, Krakow, Seul ve en son
Antalya gibi pek ¢ok kent kendi bienal geleneklerini
olusturdu.

Mimarlik bienalleri yalnizca mimarlarin degil, kent
plancilarinin, sanatcilarin, akademisyenlerin, 6gren-
cilerin, sivil toplum temsilcilerinin, ydneticilerin ve
hatta turistlerin de ilgisini cekiyor. Ozellikle Venedik
ve Sikago gibi biiytik 61¢ekli, kurumsal ve bireysel ka-
tilimei sayisinin ¢cok yiiksek oldugu bienaller, mimar-
lik profesyonellerinin ve mimarlikla dirsek temasi
icinde olan kurumlarin, mesleklerin ve disiplinlerin
temsilcilerinin bir araya geldigi uluslararasi bulusma
noktalar1 haline geliyor. Antalya gibi daha genc ve nis
bienaller ise uluslararasi mimarlik giindemi ile yerel
ve ulusal giindemleri ayni ortamda bulusturarak ‘ka-
muya acik bir sorgulama ve tartisma alani’ yaratiyor.

Bienallerin etkisi, kapandiktan, sergiler sokiiliip,
eserler kaldiriip mekanlar bosaldiktan sonra da
devam ediyor. Bienal sonrasi diizenlenen yeni bu-
lusmalar ve etkinlikler, degerlendirme toplantilari,
medya paylasimlari ve yayinlar bienallerin tartisma
zeminini canl tutuyor, kayit altina aliyor, arsivini
olusturuyor. Yayinlanan kataloglar, kitaplar, kiirator-
yal metinler ve medya icerikleri, tartismalarin daha
genis kitlelere ulasmasini sagliyor. Kuskusuz bienal-
lerin uluslararasi aglar kurma; mimarlar, plancilar,
sanatgilar, akademisyenler, uzmanlar ve 6grenciler
icin yeni is birliklerinin kapisin1 agma, ya da fikirle-
rin ve tartismalarin farkli kentlere sirayet etmesi gibi
o6nemli baska etkileri de var. Bu anlamda, Venedik’te
baslayan bir fikir Sikago’da, Seul’da ve Antalya'da
baska bir sekilde karsilik bulabiliyor. Bir baska de-
yisle, bir bienalin goriiniir yiizili bittiginde, arkasinda
biraktigl tartisma igeriklerine ve sergilenen islerin
anlatilarina mimarlk ortaminda referans verilmeye
devam edilebiliyor; bienal, doneminin bir portresi
olarak mimarlik tarihinde yerini aliyor.

2025 Yili Bienallerinden

Kopenhag Mimarlik Bienali (18 Eyliil-19 Ekim 2025):
Yavashigin Mimarligi

Kopenhag Mimarlik Bienali, iskandinav cografyasina



Dosya

0zgl strdiriilebilirlik ve kamusal alan tartismalari-
n1 merkeze aliyor. Josephine Michau kiiratorliigiinde
diizenlenen bienalin temasi ‘Yavaslama’ (Slow Down)
katilimcilar1 duraklamaya ve asiri 1sinmis bir diinya-
da daha derin, daha yavas ve daha uzun vadeli bir
diistinme bi¢gimine; modern yasamin hizli temposu-
nu ve insa edilmis cevre tlizerindeki etkisini yeniden
degerlendirmeye ve mimarlig1 bir zaman meselesi
olarak asir1 1sinmis mekanlari, sehirleri ve toplum-
lar1 yavaslatmanin bir araci olarak incelemeye da-
vet ediyor. Bienal, dilinya, niifus, enerji kullanimi ve
kaynak tiiketiminde esi benzeri goriilmemis bir ar-
tisla karakterize edilen ‘Bliylik Hizlanma'nin sonug-
lariyla ytizlesirken, mimarligin ‘Biiyiik Yavaslama'ya
nasil katkida bulunabilecegini kesfetmeye ve kentin
hizla degisen sos-yal ve ekolojik dokusu karsisinda
mimarligin nasil yeni kamusal pratikler gelistirebi-
lecegi sorusuna odaklaniyor. Bu sorgulama, siirdii-
riilebilirligi, uzun 6miirliligii ve gevreyle bilingli bir
etkilesimi tesvik eden mekanlar tasarlama pratigini
odagina aliyor. Bu cercevede, 21. Yiizyil'in mimarligi-
nin yavashgin mimarligi olacagini savunuyor ve vur-
gusunu su sekilde tanimliyor: ‘Ciinkii mesele yavas-
layip yavaslamadigimiz veya yavaslamamiz gerekip
gerekmedigi degil. Mesele yavasligin nasil gelecegi...
Yavasca, yagan karin sessizligi gibi mi, yoksa kendi
agirligi altinda ¢oken bir sistem gibi siddetle mi? Bize
dayatilacak m1 -dislilerin zorunlu bir sekilde durma-
s1, uzun bir 6giitme- yoksa bir se¢im, tempo, ritim ve
zamanin kasith bir sekilde gevsetilmesi mi olacak?
Sonugta dnemli olan, yavashigin alacag sekil ve ar-
dindan ortaya c¢ikacak -veya azalacak- seydir’. Farkli
disiplinlerden sanatgi, kent plancisi ve mimarlari bir
araya getiren bienal kentin i¢cinde daginik mekan-
larda kurgulaniyor. Sergiler, deniz seviyesinin yiik-
selmesi, kiy1 kentlerinin kirilganlig1 ve yeni toplum-
sal yasam bicimleri lizerine yogunlasiyor. Boylece
Kopenhag, iklim ve kent yasami arasinda kurulacak
yeni dengelere dair giiclii bir tartisma alani agiyor.

Venedik Mimarlik Bienali (10 Eylil- 23 Ekim 2025):
Zekanin Sinirlarini Tartismak

Bu y1l en ¢ok ilgi ceken etkinliklerinin basinda, kus-
kusuz, 19. Venedik Mimarlik Bienali geliyor. Venedik
bu yil, zekdyr mimarligin gelecegine agilan bir kapi
olarak ele aliyor. Carlo Ratti kiiratorliigiinde diizen-
lenen bienal, ‘Zeki. Dogal. Yapay. Kolektif’, (Intelli-
gens. Natural. Artificial. Collective) temasi altinda
dogal, yapay ve kolektif zekanin kesisim alanlarini
arastiriyor. ‘Adaptasyon’ kavrami, bienalin merke-
zinde yer aliyor. Iklim krizi, yapay zeka teknolojileri
ve disiplinler arasi is birlikleri lizerinden mimarligin

gelecegine dair gli¢li sorular yoneltiliyor. Kiiratoryal
metin, uyumun mimarlik pratiginde kokli bir degi-
sim gerektirdiginin altin1 ¢iziyor. Uyum zamanla-
rinda mimarligin merkezde yer aldigini, mimarlgin,
dogal, yapay ve kolektif olmak iizere cesitli zeka bi-
cimlerinden yararlanmasi gerektigini; mimarligin,
fen bilimlerinden sanata kadar nesiller ve disiplinler
arasl bir iletisim kurmasi gerektigini; mimarligin,
eser sahipligi kavramini yeniden diisiinmesi ve daha
kapsayic1 hale gelmesi gerektigini vurguluyor. Mi-
marligin, su anda tasarladigimiz diinya kadar esnek
ve dinamik olmas1 gerektigini ileri siiriiyor. Tema,
sergi kapsaminda, farkl zeka tiirlerini (intelligens,
dogal, yapay, kolektif) insa edilmis ¢evreyi yeniden
diisiinmek i¢in birlikte ¢alismaya davet ediyor. Intel-
ligence, son hecesi ‘gens’, yani Latince ‘insanlar’ anla-
mina gelen yeni bir kelime olarak, giintimiizde yapay
zeka ve dijital teknolojilerle sinirli bir odaklanmanin
Otesine gecerek zekayla deneyler yapmaya ve yarinin
diinyasina naslil giiven ve iyimserlikle uyum saglaya-
bilecegimizi gostermeye davet ediyor. Intelligens, bu
anlamda, mimarlar ve miihendisler, matematikgiler
ve iklim bilimcileri, filozoflar ve sanatgilar, sefler ve
kodlayicilar, yazarlar ve ahsap oymacilari, ¢iftciler
ve moda tasarimcilar1 gibi ¢esitli zeka tiirlerinden
uzmanlari bir araya getiren dinamik bir laboratuvar
gorevi goriiyor. Sergilerde 6ne ¢ikan atmosfer, zaman
zaman distopik ve karanlik bir gelecek tahayytiliinii
cagristirtyor; bu da ziyaretgilere, mimarligin yalnizca
¢6zlim degil, ayn1 zamanda elestirel bir diistince ala-
n1 da olabilecegini hatirlatiyor. Ziyaretciler, kimi za-
man distopik, kimi zaman umutlu gelecek senaryo-
lar1 arasinda dolasirken ‘uyum saglama’ meselesiyle
defalarca karsilasiyor.

Sikago Mimarlik Bienali (19 Eyliil 2025-28 Subat
2026): Radikal Degisimlere Yanit, Krizlere Karsi Es-
neklik

Atlantik’in 6te yaninda, 6. Sikago Mimarlik Bienali
ise daha pragmatik bir yaklasim sergiliyor. Florencia
Rodriguez kiiratorliigiinde hazirlanan altinci biena-
lin temasi ‘Degisim: Kokl Degisiklik Zamanlarinda
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Mimarlik’ (SHIFT: Architecture in Times of Radical
Change) mimarlig1 radikal toplumsal ve ekolojik d6-
niisimlere karsi bir ara¢ olarak konumlandiriyor.
SHIFT, yani degisim/y6n degistirme, baskalariyla
birlikte diisiinme ve insa edilmis ¢evrelerin yorum-
lanmasi ve tasarimi icin yeni zeminler olusturma
firsatini ve ihtiyacini isaret ediyor, mimarligin giinti-
miiz diinyasini sekillendiren derin kiiltiirel, sosyal ve
cevresel doniisiimlerle nasil etkilesim kurdugunu ve
ileriye doniik alternatif yollar tasarlama olasiligini
inceliyor. Mimarligin, temelde degisimle etkilesim
kurmakla ilgili oldugunu 6neren tema mimarlig: de-
gisimi anlamak, ona yanit vermek ve icinde yasadi-
gimiz kosullar iyilestirmenin yollarini aramak igin
aracsallastiriyor. Bu anlamda kiiratér bienalin ger-
cevesini: ‘Mimarlik ve tasarim 6ziinde iyimser disip-
linlerdir; statiikoyu safca kabul ettikleri icin degil,
daha adil ve anlaml gelecekler sekillendirmek igin
hayal giiclinlin ve bilginin giicline giivendikleri i¢in.
Her zaman segeneklerimiz vardir ve aldigimiz karar-
lar yarin neyin miimkiin olacagini belirler’ seklinde
kurguluyor. Sergilerde 6ne cikan isler, konut krizin-
den yeni insa yontemlerine, topluluk temelli {ire-
timlerden deneysel malzeme kullanimlarina kadar
genis bir yelpazeyi kapsiyor. Ortak vurgu, mimarligin
topluluklarla birlikte gelistirilen, esnek ve deneysel
¢Ozlmler liretebilen bir disiplin olmasi gerektigi yo-
niinde. Bu baglamda, Chicago Mimarlik Bienali, mi-
marlig1 yalnizca tasarim olarak degil, ayn1 zamanda
‘kriz anlarinda devreye girebilecek bir ara¢’ olarak
da konumlandiriyor.

Seul Mimarlik Bienali (26 Eyliil-18 Kasim 2025): Kenti
ve Mimarligi Konusmak

5. Seul Mimarlik ve Kentsel Tasarim Bienali, Keehyun
Ahn, Hyun Seok Kang, GunHo Kim ve Ja Young Kim
kiiratorliigiinde ‘Radikal Bicimde Daha insani’ (Ra-
dically More Human) temasiyla gerceklesiyor. Bienal
direktorii Thomas Heatherwick, genellikle birbirle-
riyle konusmayan insanlar1 bir araya getirmeyi ve
kamuoyunda mimarlikla ilgili bir sohbet baslatmayz,
bu anlamda Seul’daki tiim vatandaslarin sehirleri
hakkinda giivenle konusmalar1 ve mimarhigin yal-
nizca uzmanlarin ele almasi gereken bir alan oldu-
guna inanmak zorunda olmadiklarini anlamalarina
yardimci olmak istedigini belirtiyor. Cogu insanin
hayatlarinin biiytik bir kismini binalarda gecirdigini
ve tasarim konusunda resmi bir egitimleri olmasa
da inanilmaz bir sezgiye, neyin dogru neyin yanls
olduguna dair gii¢lii bir anlayisa sahip olduklarini
savunuyor. Herkesi radikal bir sekilde daha insan
odakli binalar talep etmeye tesvik etmenin bienal
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araciligiyla birakabilecek bir miras oldugunu, bu ta-
lep olmadan hic¢bir degisimin olamayacaginin altini
ciziyor. Bu baglamda, kulaga biraz duygusal gelse de
gercek siirduriilebilirligin ayni1 zamanda sevgiyi icer-
digini, yerlerin ve binalarin ancak insanlar oralari
sevdikee siirdiiriilebilir olacagini ve insanlarin ancak
sevdikleri takdirde bir yeri korumak icin ¢aba gos-
tereceklerini, bu yiizden de insanlarin binalarla olan
duygusal iliskisi hakkinda ¢ok daha fazla konusma-
lar1 gerektigini one siiriiyor. Bienal Seul’daki herke-
si kendilerine ‘Nasil bir sehirde yasamak istiyoruz?’
diye sormaya tesvik etmeyi, insanlari bir araya getir-
meyi ve icinde yasadiklar1 binalar ve sehre dair dene-
yimleri hakkinda beklenmedik sohbetler yaratmay1
amaghyor. Bienal, mimarligin insan bedeni ve zihni
tzerindeki etkilerini arastirirken, kentsel yasami
daha neseli, katilimc1 ve gekici kilmay1 da hedefliyor.
Jogakbo motiflerinden (Jogakbo -bojagi olarak da bi-
linir, ev tekstili artiklarindan sarma bezleri yapmak
icin kullanilan geleneksel yama isi, patchwork) ilham
alan biiylik 6lgcekli kamusal enstalasyonlar, egitim
programlar1 ve konferanslarla desteklenen sergiler,
mimarlig1 teknik bir iiretim alanindan ziyade duy-
gusal ve sosyal bir deneyim olarak sunuyor. Seul, bu
yaklasimiyla mimarlig1 radikal bicimde daha insani
bir zemine tasiyor.

Versailles Mimarlik ve Peyzaj Bienali (7 Mayis-13 Ha-
ziran 2025): Sadece 4 Derece

Sana Frini ve Philippe Rahm kiiratérliigiinde diizen-
lenen 3. Versailles Mimarlik ve Peyzaj Bienalinin te-
masi ‘Seninle Benim Aramda 4 Santigrat’ (4° Celsius
entre toi et moi/ 4° Celsius Between You and Me).
Kiiratorler, 2100 yilina gelindiginde Paris Bolgesinin,
Giiney Ispanya, Meksika veya Japonya'nin iklimine
benzer bir iklim yasayabilecegini, +4°C’lik bir arti-
sin ekosistemleri doniistiirecegini, bitki ve hayvan-
lar1 saatte bir metreden fazla bir hizla kuzeye dog-
ru hareket ettirecegini, sehirlerin, 50°C’yi bulan yaz
sicakliklarina, uzun siireli kurakliklara ve tropikal
yagmurlara uyum saglamak zorunda kalacagini ifa-
de ediyorlar. Bu ¢ercevede, bienal Paris basta olmak



tizere kentlerin 2100’e kadar olasi1 4 derecelik sicak-
lik artisina nasil uyum saglayabilecegini sorguluyor.
Sergi, daha sicak enlemlerden yerel ¢oztimleri kes-
fetmeye, halihazirda yanit veren cagdas uygulamala-
r1 kesfetmeye ve bu yeni iklime uyum saglayan Paris
Bolgesi'ndeki kasaba ve sehirlerin gelecegini hayal
etmeye davet ediyor. Tropikal, Kurak ya da Akdeniz
iklimlerinden alinan ilhamla sergilenen projeler, ik-
lim degisikliginin yalnizca teknik degil, ayni1 zaman-
da estetik ve yasamsal boyutlariyla da tartisilmasina
aracilik ediyor. Versailles Bienali, iklim krizi bagla-
minda mimarhigin gelecegini sorgulayan en siirsel
platformlardan biri olarak 6ne ¢ikiyor.

San Paolo Mimarlik Bienali (18 Eyliil-19 Ekim 2025):
Agirilarin Mimarligi, Gelenekselin Giicti

14. Sdo Paulo Mimarlik Bienali, ‘Asiriliklar: Asiri Isin-
mis Bir gezegen i¢cin Mimarliklar’ (Extremes: Archite-
ctures for an Overheated Planet) temasiyla dikkat ¢e-
kiyor. Renato Anelli, Karina de Souza, Marcos Cereto,
Clevio Rabelo, Marcella Arruda ve Jera Guarani’den
olusan kiiratéryal ekip, mimarligin asir1 iklim kosul-
lar1 karsisinda nasil direngli bir rol iistlenebilecegini
arastiriyor. Kiiratéryal metin, asir1 iklim olaylarinin
yasandig bir diinyada yasadigimizi ve insan yasami-
nin sinirinin, o geri doniisii olmayan noktanin, artik
ufukta belirdigini vurguluyor ve su temel soruyu so-
ruyor: Mimarlik, iklimsel asiriliklarin, kaynak kulla-
niminin ve iklim adaletsizliginin iiretiminde rol oy-
nuyorsa, bu senaryoyu tersine cevirmede mimarhigin
rolii nedir? Bu ¢ercevede, asir1 sorunlarin ¢éziimii-
niin, asir1 ve radikal ¢ézlimler gerektirdigini, bu ¢6-
zlimlerin teknoloji ve bilginin en u¢ noktasinda ola-
bilecegi gibi, diger ucta, yani sinirda da olabilecegini
animsatiyor ve bu anlamda sehirlerin ceperlerinde,
koylerde korunan geleneksel bilgide aranabilecegini
One striyor. Sergiler, diisiik karbonlu yapilar, suyun
dongitisel kullanimi, ormanlarin korunmasi, yenile-
nebilir enerji ve iklim adaleti gibi basliklar1 giinde-
me tasiyor. Sdo Paulo, mimarlik bienalini yalnizca bir
sergi degil, ayn1 zamanda deneysel yapilar ve yerel
topluluklarla is birlikleri iizerinden yasayan bir labo-
ratuvar haline getiriyor.

Trienaller

Genis capli mimarlik bulusmalari arasinda trienalleri
de unutmamak lazim. Ornegin, ‘Ya Doga Once Gelir-
se’ (What If Nature Comes First) temasiyla 2025 y1-
linda diizenlenmesi planlanan ama ileri bir tarihe er-
telenen 9. Oslo Trienali, 2026 yilinda ‘Aksi Takdirde
Mimarhk: Toplu Gelecekler I¢in Sivil Altyapinin In-
sas1’ (Architecture Otherwise: Building Civic Infrast-
ructure for Collective Futures) temasi ¢ercevesinde
gerceklestirilecek olan 3. Sharjah Trienali ve 2025
yilinda (2 Ekim-8 Aralik) Bir Sehir Ne kadar Agirdir?
(How Heavy is a City?) temasiyla 7. kez izleyicisiyle
bulusacak olan Lizbon Trienali benzer alt basliklari
ve konular1 odaklarina alhiyorlar.

Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali (Internati-
onal Architecture Biennial of Antalya/IABA)

Mimarlar Odasi Antalya Subesi'nin 2011 yilinda dii-
zenlenmeye basladig1 Uluslararasi Antalya Mimarlik
Bienali ¢agdaslariyla benzer bir yaklasim i¢inde dii-
zenlenen ama kompakt tasarimy, nis icerigi ve degisi-
me acik formatiyla onlardan farklilasan bir bulusma
serisi. Bu durum, nitelikten ziyade, bilingli bir tavri
temsil ediyor. Siyasi, ekonomik ve sosyal dinamikle-
rin hizl gelistigi veya yon degistirdigi bir cografya-
da konumlanan Bienalin, biiyiik 6l¢ekli, uzun zaman
dilimine yayilan, biiylik bir tematik sergiyi odagina
alan, programi yogun bir etkinlik yerine, siire¢ ve
strdiiriilebilirligi 6n plana alan, biiylimeye ve iceri-
gi cogaltmaya miisait, esnek program yapisina sahip
bir bulusma serisi olmasi hedefleniyor. Bu tavir, her
tiirli dinamik ve beklenmedik gelismeler karsisinda
bienali direngli kiliyor. Temas1 ve program cergevesi
cogunlukla akademi ve pratik arakesitindeki kiira-
torler tarafindan sekillendirilmis ilk dort bulusmada,
kimi zaman paneller ve forumlarin kimi zaman de-
neysel isler ve sergilerin tematik cerceveye ve prog-
rama daha yogun katki koydugu goriiliyor. Tematik
ve bliytlik tek bir odak sergi yerine, tematik ve/veya
kurumsal cesitli sergiler ve deneysel islerin olustur-
dugu seckilerin sunuldugu izleniyor. Bunlar arasinda
acik kamusal alanlara yerlestirilmis olan deneysel
islerin kent ve kentlilerle daha dogrudan ve goriiniir

etkilesim kurdugu aktariliyor.
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Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali 4.5: Arada
Olmanin Deneyimi, Sinirlarin, Gecislerin, Bag-
lantilarin Hikayeleri

COVID 19 pandemisi nedeniyle ara verilen Ulusla-
rarasi Antalya Mimarlik Bienali 2025 yilinda Prof.
Dr. Lale Ozgenel ve Elvan Hazal Tiirkyillmaz Bilgi¢'in
kiiratorliigiinde ve ‘Arada’ (In-Between) temasiyla 5.
kez diizenleniyor. Ritmini yakalamay1 amaglayan bir
animsatma ve olagana gecis etkinligi olarak goriilen
5. bulusmanin ismindeki 4.5, bu gecis siirecini, bir
bakima arada olmayi, sembolik anlamda temsil edi-
yOr.

Kiiratorler, Arada temasi ile Yeni Diinya Diizeninde
Mimarlik ve Kent Nereye Evriliyor? sorusu iizerine
diistinmeye davet ediyorlar. Mimarlik, kent ve kiire-
sel donilistimler arasinda gelisen ve degisen iliskileri
ele almayz1; hizli bir teknolojik, cevresel ve toplumsal
degisim caginda ilerlerken, pandemi 6ncesi ve son-
rasy, fiziksel ve dijital, doga ve yapili cevre, yerel ve
kiiresel, gelenek ve yenilik gibi cesitli durumlar ara-
sindaki esikte olma halini, sinirlarin akiskanhigini ve
gecirgenligini anlamay1 ve sorgulamay1 6neriyorlar.
Arada kavraminin kendisi ve kapsayiciligl bu eksen-
lerde ¢ok sey s6ylemeyi vaat ediyor. Kiiratoryal metin
bundan hareketle goc, iklim, savas, dijitallesme, sag-
lik ve adalet gibi konular1 giindeme getirerek mimar-
ligin farkh baglamlarda aradaligi nasil deneyimledigi
ve nasil tepki verdigi hakkinda konusmaya, gézlem
ve deneyim paylasmaya, fikir derlemeye ve liretmeye
gagiriyor.

Antalya Bienali'nin kiiresel meseleleri yerel baglam-
da glindeme getirme, giincel mimarlik ve kentlesme
deneyimlerini ve meselelerini ulusal ve bdlgesel ger-
cekliklerle ve yerel baglamla iliskilendirme niyeti var.
Kiiratorler bu niyeti dzellikle sergilerle somutlastir-
may1 tercih ediyor ve bienalin esnek yapisini bu an-
lamda degerlendiriyorlar. Onceki Bienallerden farkh
olarak temanin hem odak bir sergi hem de etrafinda
kurgulanan yan sergiler araciligiyla yorumlanmasi-
na yonelik bir senaryo gelistiriyorlar. Odak serginin
kendisi ‘Merak Odas1’ kavrami iizerinden sekillendi-
riliyor. Bu kapsamda davet edilen bes uluslararasi ve
alt1 ulusal mimarlik ofisi odak sergi i¢in yaratic1 me-
kanlar ve fikirler gelistiriyor, bienal temasiyla ¢esitli
bicimlerde iliskilenen 6zgiin merak odalar1 ve icerik-
leri tasarhiyorlar. Davetli sanatgilar ve kurumlar ta-
rafindan diizenlenen yan sergiler de resim, fotograf,
¢izim, kolaj, video, heykel ve {li¢ boyutlu yerlestirme
gibi temsil mecralar1 aracilifiyla arada kavramini 6z-
giin iceriklerle yorumluyorlar. Yan sergiler arasinda,
bu Bienal kapsaminda ilk kez diizenlenen Ag¢ik Cagri
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ve Zekai Gorgiilii Mimarlik Ogrencileri Kolaj ve Gor-
sel Metafor Yarismasinin segkileri farkl disiplinlerin
temsilcilerinin, 6grencilerin, akademisyenlerin, pro-
fesyonellerin, sanatgilarin, bagimsiz arastirmacila-
rin, ekiplerin ve kurumlarin gelistirdikleri yaratici
oOnerileri paylasmalarina olanak taniyor.

Antalya Mimarlik Bienali, 2025 yilinin diger mimar-
11k bienalleriyle de bir karsilastirma zemini sunuyor.
Kopenhag Bienali, ‘yavaslama’ vurgusuyla modern
yasamin hizina karsi yeni bir mimarlik temposu
ararken, Venedik Bienali, dogal, yapay ve kolektif
zeka bigimlerini mimarhigin gelecegi icin bir labora-
tuvar gibi tartisiyor. Sikago Bienali, kriz zamanlarin-
da mimarhgin doéniistiirticii araclarini 6ne ¢ikariyor.
Seul Bienali, mimarligi daha insani ve katilimci bir
diyalog alanmi olarak kurgularken Versailles Bienali,
iklim degisikligi karsisinda kentlerin gelecekte nasil
uyum saglayabilecegini estetik ve siirsel bir zemin-
de tartisiyor. Sdo Paulo Bienali, asiriliklar karsisin-
da hem radikal teknolojileri hem de yerel bilgileri
¢6ziim olarak yan yana getiriyor. Tiim bu bienaller
farkl olceklerde, farkl iceriklerde ve bakis agilariyla
6zlnde birbirinden radikal anlamda farkli olmayan
meselelere isaret ediyor, temel sorular1 ayn tgle-
meye baglaniyor: degisim, yeniden kurma, gecis. Bu
cercevede Antalya Bienalinin temasi Arada hem tiim
bunlar1 kapsayan hem yereli icine alan bir platform
sunuyor. Kiiresel meseleleri yerel baglamla harman-
lamast bakimindan 6zgiin bir pozisyon sergiliyor.
Diger bienallerde goriilen soyut ya da kiiresel diizey-
deki tartismalar, Antalya’da giindelik yasam, kiiltiirel
miras, mimarlik egitimi, mimarlik yayinciligi ile Tiir-
kiye’'nin mekansal ve kentsel sorunlari tizerinden ye-
niden yorumlaniyor.

Bienal Mekani: Endiistri Mirasi, Yeniden islevlen-
dirme (Adaptive Reuse)

2025 bulusmasinin farkli bir yonii de mekani. Gegi-
sin ve aradaligin estetigi yalnizca mimarlik irtnle-
rinde degil, ayn1 zamanda sergileme mekanlarinda
ve pratiklerinde de ortaya cikiyor. Oncekilerden
farkli olarak Bienal programinin kurgusunu olustu-
ran 6zgln sergilerin tiimii Kepez'deki terk edilmis
endiistri miras1 Pil Fabrikas1 kampiisiinde yer aliyor.
1970’li yillarda Tiirkiye’nin sanayilesme politikalari
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dogrultusunda insa edilen, 1990’11 yillara kadar l-
kenin enerji ihtiyacina hizmet etmis ve liretim dur-
duktan sonra atil kalmis olan fabrika kompleksi, terk
edilmis mekanlarin hiiznii ve kendine 6zgi siirselligi
icinde gekici bir yeniden kullanim baglami sunuyor.
Biiylik 6l¢ekli betonarme endiistri yapilari, islevsiz-
lesmis liretim ve depolama mekanlari, sosyal tesis-
leri, bos atolye hacimleri, genis avlular1 ve benzersiz
yesil cevresiyle bu kampiis hem modernlesmenin
bellegini hem de terk edilmigligin izlerini tasiyor.
Bienalin burada kurgulanmasi, endiistri miras1 gibi
‘arada kalmis mekanlarin’ yeniden islevlendirilmesi
ve mekansal uyarlamasi iizerine gii¢lii bir mimari ve
toplumsal deneyim 6neriyor ve daha 6nemlisi kentin
bellegini giincel tartismalara bagliyor.

Neden Antalya: Bienal Kenti

Antalya, Tirkiye’'nin en hizli biiyiiyen kentlerinden
biri olmasinin yani sira, konumu ve kaynaklari geregi
Akdeniz cografyasinda bir ‘gecis noktasi’ olma 6zel-
ligi tasiyor, yerel-kiiresel arasi bir konum sergiliyor
ve ‘arada’ temasina gii¢lii kentsel, mekansal ve sosyal
karsiliklar sunuyor. Kent, Eskicag mirasi, Osmanl ve
Cumhuriyet déneminden kalan dokular ve modern
turizm kenti kimliginin bir arada olusuyla, yani ¢ok
katmanh kiiltiirel yapisiyla dikkat g¢ekiyor, kiiltiirel
mirasin siirekliligi, cesitliligi ve izleri kente tarihsel
derinlik kazandiriyor.

Uluslararasi erisim konforu Antalya'nin Akdeniz’in
en 6nemli turizm destinasyonlarindan biri olmasini,
her yil milyonlarca ziyaretgiyi agirlamasini, Tirki-
ye’de ve diinyada bir turizm ve kiiltiirel cekim mer-
kezi ve uluslararasi bulugsma noktasi olarak one ¢ik-
masini saghiyor. Erisilebilirlik ve turizm potansiyeli,
sanat ve mimarlik Bienalleri gibi kapsamli, katilimli
ve c¢ok renkli etkinliklerin uluslararasi goriiniirli-
ge kavusmasi i¢in 6nemli bir arka plan olusturuyor,
kentin giindelik hayatin kiiltiirel ve entelektiiel ice-
riklerle besleyen ve zenginlestiren cazibe ortamlari
olusturuyor.

Hizli goe, plansiz biiyiime ve mekansal doéniisiim,
bir baska deyisle kentsel doniisiim ve sosyal degi-
sim Antalya’'nin glindelik hayatinda halen giindemde

kalmaya, carpici kentsel deneyimlerle yasanmaya ve
izlenmeye devam ediyor. Bu tiir glindemler kentin
kendisini Bienaller i¢in bir sergi haline geliyor. Giin-
delik hayatin akisi icinde kentin farkli noktalarinda
gecisin estetigi ve aradalik halleri deneyimlenebili-
yor: Kalei¢i'nde gezinen bir ziyaret¢i, modern turizm
kenti dokusuyla yan yana duran Roma kenti kalinti-
larin1 deneyimliyor, geleneksel konut dokusuna ev
sahipligi yapan bu 6zgiin baglama bir Roma dénemi
kapisindan gecerek giriyor.

Antalya Mimarlik Bienali siiresince izleyiciler, benzer
sekilde, Kepez’'deki endiistri mirasi Pil Fabrikasinda
mimarlik isleri, sanat eserleri ve yaratici calismalarla
karsilasacaklar, terk edilmis mekanlarin ve endiist-
riyel miras yapilarinin estetigini ve kent yasamina
yeniden Kkatilma potansiyelini deneyimleyecekler.
Buradaki doku ve estetik, yalnizca gorsellik iizerin-
den degil, ayn1 zamanda mekanin bellegi ve duygusal
yukii lizerinden de etkilesim yapacak. Bu kapsamda,
Antalya Mimarlik Bienalinin {izerinde diisiinmeye
davet ettigi ‘arada’ olma hali, 6rnegin, bir kavramdan
Ote, kente yayilan ¢ok katmanli bir deneyim haline
gelecek. Dolayisiyla Antalya, ayn1 zamanda, Bienalin
icerigini destekleyen bir aktor olarak konumlanacak;
bu da kenti ‘arada’ temasinin somutlastigi bir labora-
tuvar gibi okumay1 miimkiin kilacak.

Sonsoz

2025 yili mimarlik bienallerinde ‘degisim’, ‘gecis’ ve
‘arada olma’ kavramlarinin baskin oldugu bir yil ola-
rak tarihe geciyor. Venedik ve Sikago, kiiresel kriz-
lere dair gliclii kuramsal ve deneysel ¢ergeveler su-
narken; Antalya, ayni meseleleri yerel gercekliklerle
bulusturarak mimarlhigin durumuna ve gelecegine
dair bir diistinme zemini 6neriyor. Boylece, Antalya
dahil tiim bienaller, yalnizca sergileme alanlari degil,
ayni zamanda diinyamizin doniisiim siireclerini mi-
marlik aracilifiyla tartisabilecegimiz elestirel plat-
formlar olarak konumlaniyor.

2025 ayni zamanda, mimarligin gelecegini konusmak
icin yeni bir s6zliigilin insa edildigi y1l gibi goriintiyor.
Bienaller, artik estetik vitrinlerin 6tesine geciyor, kii-
resel sorunlarin ve yerel gercekliklerin bulustugu en
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glicli paylasim ortamlar: olarak hem bugiliniin hem
de ilerde mimarlik tarihinin bugiine dair sdyleyecek-
lerinin ¢ercevesini ve igerigini belirliyorlar. Ve belki
de en onemlisi: hepsi ayn1 seyi soyliiyor: mimarlk
bugiin, tam da ‘arada’ bir yerde.

Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali heniiz geng sa-
yilabilecek bir bulusma serisi. Son bulusmadan sonra
araya giren sekiz yillik duraklama bu yilki bulusmay-
la bitecek, Bienal kaldig1 yerden ‘yeni’ den baslaya-
cak. Siiphesiz, bu ve bundan sonraki bulusmalarla
kendini siirekli olarak gelistirecek. Antalya’nin kendi
0zglin baglami lizerinden sadece yerel degil evren-
sel sorular1 glindeme tasiyarak bienaller haritasinda
yeni bir adres olmaya gii¢lii bir aday olacak.

Mimarlar Odas1 Antalya Subesi bu anlamda zoru
basariyor, diinya ve tilke genelindeki tiim olumsuz
gelismelere ve her seye ragmen Bienalin siirekliligi-
ni koruyor. Ge¢mis Bienallere ve 2025 bulusmasina
destek veren kurumlar ve Kkisilerle birlikte 6zel bir
tesekkiirii hak ediyor.

Kaynaklar

Antalya Mimarlik Bienali
https://iaba.com.tr

Kopenhag Mimarlik Bienali
https://www.cafx.dk/biennial/info/about

Lizbon Mimarlik Trienali
https://2025.trienaldelisboa.com/en

Oslo Mimarlik Trienali
https://www.oslotriennale.no

San Paolo Mimarlik Bienali
https://bienaldearquitetura.org.br/en/

Seul Mimarlik Bienali
https://seoulbiennale.org/front
eng/about/biennaleinfo.do

Sharjah Mimarhik Trienali
https://www.sharjaharchitecture.org

Sikago Mimarlik Bienali
https://chicagoarchitecturebienni-
al.org/edition/cab-6-shift/

Venedik Mimarlik Bienali
https://www.labiennale.org/en/news/
biennale-architettura-2025-intelli-
gens-natural-artificial-collective

Versailles Mimarlik ve Peyzaj Bienali

14 | Bati Akdeniz Mimarlik, No: 63 (2025)

https://www.bap-idf.com/en/exhibitions.html
Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali Temalar1

2025 / Arada (In-Between) / Prof. Dr. Lale Ozgenel,
Elvan Hazal Tiirkyilmaz Bilgic

Uluslararas1 Antalya Mimarhk Bienali (IABA), TM-
MOB Mimarlar Odasi Antalya Subesi tarafindan iki
yilda bir dlizenlenen, mimarlik ve kent {izerine eles-
tirel tartisma ve paylasim ortami sunan uluslararasi
bir platform. Tirkiye'nin ilk ve tek uluslararasi mi-
marlik bienali olma kimligini koruyan IABAnin ilk
dort bulusmasi, Kesismeler (2011), Sablon (2013),
Gelecegi Diisiinmek (2015) ve Siireklilik (2017) te-
malar1 atinda gerceklesmisti. Bienalin 5. edisyonu-
nun 2019 yilinda diizenlenmesi planlanmis ancak
COVID-19 pandemisi nedeniyle ertelenmis ve bienal
streci gecici olarak askiya alinmisti. 2025 yili itiba-
riyla IABA, mimarlik ve kent {lizerine elestirel diyalog
icin dnemli bir ortam olarak ritmini yeniden yakali-
yor olacak, 5. bulusma bienalin siirekliligini yeniden
kuran onemli bir bulusmay1 temsil edecek. IABA
2025’in temasini Arada -Yeni Diinya Diizeninde Mi-
marlik ve Kent olarak belirledik. Bu bulusmayi, dur-
durulanlarin hatirlaticisi ve yenilenmis bir normale
gecisin ifadesi olarak kurguluyoruz. IABA 4.5 tanim-
lamasi, gegmis ve gelecek pratikler arasinda bir gegis
strecini simgeliyor, pandeminin gilinliik yasam, mi-
marlik ve kent iizerinde yarattigl, bircogu kalici hale
gelmis veya farkli boyutlar kazanmis doniisiimleri
yansitiyor, dolayisiyla arada kalma/arada olma du-
rumuna atifta bulunuyor. IABA 4.5 temasi Arada, ali-
silmis ile bilinmeyen, beklenen ile 6ngoriilemez ara-
sinda olmanin getirdigi gerilimler ve karmasikliktan
ilham aliyor, Yeni Diinya Diizeninde Mimarlik ve Kent
Nereye Evriliyor? cerceve sorusu iizerinden esiksel
alanlari, konular1 ve durumlar kesfetmeyi amach-
yor. Bu baglamda, bienal yapili ¢evreyi sekillendiren
dinamikleri gozlemlemek, sorgulamak, elestirmek
ve yorumlamak i¢in Kkritik bir zemin sunarak yapay
zek3, dijitallesme, hegemonik teknoloji, go¢ ve ye-
rinden edilme, ¢catisma ve savas, iklim krizi, cevre-
sel aciliyet, gida glivenligi ve erisimi, siirdiiriilebilir
yasam, sosyal ve mekansal adalet, kiiltiirel erozyon,
kent kimligi, saglik, glivenlik, toplum ve ¢agdas kent
mekani gibi kiiresel ve yerel 6lgekli meseleleri ele al-
may1 hedefliyor. Arada temasi, ¢ok katmanl yorum-
lara ve farkli perspektiflere olanak taniyarak yeni fi-
kirlerin, elestirel tartismalarin ve yaratici kesiflerin
cikis noktasi olmayr amacghyor. Katihmcilardan bu
anlamda, arada olma halini bir uzlasma ve miizakere
alani, yaratici bir iiretim zemini ve Kkarsitliklar ara-
sinda yeni iligkilerin kesfedilecegi bir ortam olarak



Dosya

ele almalarin1 bekliyoruz. Bienaldeki tartismalarin
ve liretimlerin tematik konularin yani sira su sorula-
r1da ele alabilecegini 6n goriiyoruz:

Arada olma zitliklarin ortak zemin buldugu bir uzlas-
ma alani olabilir mi?

Aradalik, mimarlik ve kentsel {iretim i¢in yeni model-
ler yaratabilir mi?

Yerel ve kiiresel, dogal ve yapay, geleneksel ve yenilik
gibi karsit iligkileri nasil yeniden tanimlanabilir?

Kiiresel iklim krizi, mimarlik ve kentlerin birlikte var
olma bi¢imini nasil sekillendiriyor?

Mimarlik, asir1 tiketim ve liretim dongiilerini nasil
yavaslatabilir?

Geleneksel karsitliklarin 6tesinde, mimarlar, planci-
lar ve tasarimcilar olarak hangi yeni temalari ele al-
maliy1z?

Mimarlik, acil sosyal ve ekonomik krizlere ¢6ziim
tiretmek icin disipliner ve ulusal sinirlar1 nasil asa-
bilir?

https://iaba.com.tr/kuratoryal-metin/

2017 / Siireklilik (Continuity) / Prof. Dr. Ebru Erdén-
mez, Alisan Cirakoglu

‘Kiiresellesme siireci, mekani tiim olceklerinde bir
tiiketim nesnesine doniistiirmekte ve mimarhgin ta-
rihsel cercevesini olusturan iklim, gelenek, topograf-
ya, aidiyet gibi kavramlar ile tarih boyunca var olmus
‘stireklilikleri’ zorunluluk olmaktan ¢ikarmaktadir.
Soz konusu siirekliligin arayis1 igerisinde, kavram
ayni zamanda, birbirinden kopukmus gibi gori-
nen cografyalar arasindaki tarihsel baglarin mekan
lizerinden okunmasi ve karsilastirmali bir mimar-
ik tarihinin yaziminda da anahtar bir role sahiptir.
Bienale ev sahipligi yapan Akdeniz cografyasi, soz
konusu ‘siirekliliklerin’ gelecekte yeniden tretilmesi
icin onemli bir bilgi kaynagi ve etkilesim ortamidir.
Akdeniz, doga ile insan arasindaki arayiizii olusturan
mimarligin sadece teknik-mesleki bir mesele degil,
varolusumuz ile ilgili kiiltiirel bir mesele oldugunu
tarih boyunca agik bir sekilde sergilemistir.

Giinimiiziin moda kavramlar: haline gelen ‘ekoloji’
ve ‘siirdiriilebilirlik’, mimarhg1 salt teknolojik do-
natilara indirgemesine karsin, elestirel bir bakis ile
mimari tasarimda yapim geleneklerini cagdas tekno-
lojiler ile biitiinlestirebilen alternatif yollarin arayisi,
“stireklilik” temasi kapsaminda sorgulanmasi bek-

lenen 6nemli bir konudur. Bienal, ‘stireklilik’ temasi
etrafinda olusan sorunlarin farkl disiplinlerden pay-
daslar tarafindan tartisilacagi uluslararasi bir plat-
form olusturacaktir’

https://iaba.com.tr/bienal/iaba-2017/surekli-
lik-continuity/

2015 / Gelecegi Diisiinmek (Thinking The Future) /
Prof. Dr. Tansel Korkmaz

‘icinde oldugumuz ve giderek ivmelenen teknolojik,
sosyal, ekonomik ve kiltiirel dontistimler, bu donii-
siimlere baglh olarak degisen oncelikler, yasamin
pek ¢ok alanini oldugu gibi mimarhgi da dogrudan
ve cok boyutlu olarak etkiliyor. Ozellikle Tiirkiye gibi
kentlesme silirecini tamamlamamis, kentsel yapi sto-
gu icinde ciddi bir yenileme talebi ve baskisi olan
iilkelerde bu dontisiim daha belirgin bicimde hisse-
diliyor; mimarligin tiretim ve tiiketim bigimlerinde
gozlenen degisikliklerin yani sira disipliner sinirlar
da yeni ve farkli anlamlar kazaniyor. Bu sinir ve an-
lam degisikliklerini, bunlarin gerekgesini olusturan
baglam icinde anlamak, mimarligin ve onun temsili
ortami olan yapilar, kentler icin yasamsal bir énem
tasiyor. Bu tartismanin onceligi i¢cinde, Mimarlar
Odas: Antalya Subesi, iki donemdir strdiirmekte
oldugu Uluslararas:1 Bienal etkinligi c¢ercevesinde,
2015 yilinin temasini “Mimarlikta Gelecegi Diisiin-
mek” olarak belirlemistir. Bu ¢erceve, doniisiimlerin
merkezindeki baglamsal sorunlardan mimarhk di-
siplininin 6nceliklerine, yapili ¢evrenin fiziksel duru-
munun degerlendirilmesinden kiiltiirel ortam iginde
olusan onceliklere kadar ¢ok sayida alt baslik ve tar-
tismay1 bir arada iceren, akademisyenlerden sanatgi-
lara, politikacilardan mimarlara farkli paydas grup-
larim ilgilendiren bir zemini temsil etmektedir. Bu
paydaslarin her birinin kendi alanlarinin éncelikleri
icinde gelecege yonelik sorun ve ¢oziim onceliklerini
paylasmalari, tartismalarin ve etkinliklerin sonunda
bir yol haritasindan ¢ok tartisma 6nceliklerinin be-
lirlenmesi beklenmektedir. Bu anlamda ‘gelecegi dii-
siinmek’ temasi, bienal etkinligi ile sinirli olmayan,
siirdiriilebilir bir tema olarak ele alinacaktir’

https://iaba.com.tr /bienal/iaba-2015/
2013 / Sablon (Template) / Prof. Dr. Celal Abdi Giizer

‘Kiiresellesme kavraminin arkasinda itici gii¢ ola-
rak kabul edilen ve giderek ivme kazanan teknolojik
gelismeler, yasamin her alaninda radikal dontistim-
ler yasanmasina neden oluyor, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel ortami kendi oncelikleri icinde yeniden
yapilandiriyor. Bu dontisiimler ‘geleneksel, ‘yerel’
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ve ‘baglamsal’ degerleri bir yandan kiiresel ortama
tasiy1p yaygin bicimde paylasilmasini getirirken, 6te
yandan bu degerlerin kiiresel kiiltiiriin 6nceliklerine
gore asinmalarina, 6zgiin niteliklerini yitirmelerine
ve tliketime acilmalarina neden oluyor. Basta mi-
marlik olmak lizere sanat ve tasarimin hemen her
alaninda iiretim ve tiiketimin bigim ve iligkileri yeni-
den diizenleniyor, yeni mesruiyet zeminleri olusuyor.
Tiiketim, bilisim teknolojilerinin birincil var olma
ortamini olusturuyor. Sanal ortam, hemen her sey-
de oldugu gibi, tasarim ve sanati bir tliketim ortami
olarak algiliyor, genis kitlelere ulastirilmasini, buna
yonelik olarak kolay ve hizl tiretilebilir, denetlene-
bilir ve tiiketilebilir olmasini hedefliyor. Bu beklen-
tiyi karsilamaya yonelen liretim bigimleri bir yandan
tiikketimi ivmelendirecek ‘cesitlenme’, ‘6zellesme’,
‘kimlik yaratma'’ gibi kavramlari 6ne alirken; 6te yan-
dan bunlarin éngoriilen standartlar icinde kalmasini
ve yeniden tretilebilir olmasini hedefliyor. Bir bas-
ka deyisle ‘Ozgiirlesme’, ‘bireysellesme’, ‘cesitlenme’,
‘0zgiin olma’ gibi kavramlarla; onlarla ¢atismasi ka-
¢inillmaz olan ‘standartlasma’, ‘denetlenebilir olma’
ve ‘Uretime yonelik tiplesme’ kavramlar1 bir araya
getirilmeye calisiliyor. Bilisim teknolojisi, bu ¢atisma
ve ¢eliskiyi cozmek icin ‘sablon’ ad1 verilen bildik bir
gereci, yeniden islevsellestiriyor; daha ‘6zgiirce kul-
lanilir ve Kkisisellestirilebilir’ gibi goriinen ‘yeni bir
sablon’ kavrami yaratiyor. Yazim ve ¢izim islerinden
rapor ve dosya hazirliklarina, sunumlardan sosyal
iletisime, aligveristen bilgi liretmeye, aktarmaya ve
degerlendirmeye kadar hemen her seyin bir sablo-
nu var. Bu sablonlar bir yandan isimizi kolaylastiran,
Onlimiizii agan, yol gosteren araclar olarak sunulur-
ken, 6te yandan bireysel katkilarimiza, kisisellegtir-
melere ve yaraticiliga acik bir ortami temsil edermis
gibi gosteriliyorlar. Stiphesiz sablonlarin yasamimiz-
daki varligl sadece ekranlarla da sinirh degil; dijital
operatorlerle yaptigimiz telefon konusmalarindan,
otomobillerin gostergelerine, mesaj yazma bigimle-
rimizden duygu ve diisiincelerimizi ifade etme bicim-
lerimize kadar yasamin her alaninda belirleyici, kural
koyucu ve gelenek olusturucu oluyorlar. Giindelik ve
gercek yasamin bir parcasi haline dontistiyorlar. Sa-
nal ortam ve onun degerleri ile gercek yasam arasin-
daki sinir ve farklar buharlasiyor. Giindelik yasamin
kiiltiirii icinde zaten var olan sablonlasma olgusu, gi-
derek tiim yasam alanlarini kapsiyor. Sanal ortamin
yarattig1 sablonlarin gergek yasami yeniden kurma,
bu kurgunun sanata ve tasarima yansima bicimleri
cok boyutlu bir tartisma zemini hazirhyor. Ozellikle
mimarlik gibi baglam ve yere bagl bir liretim bi¢imi,
kiiresellesme ortaminda ait oldugu yerden bagimsiz-
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lasan girdilerin baskinlig1 altinda yeniden tanim ve
anlam kazaniyor. Mimarliga yonelik olarak ¢agdas,
‘0zgiin’, giincel, ‘modern’, yenilik¢i olmanin sinirlari,
meslegin kendi i¢ dinamiklerinden ¢ok, liretim bigi-
mini yonlendiren sablonlar tarafindan belirleniyor.
Gelismis sablon formatlari, sablon kavraminin kisit-
larini ve tiplesme ozelliklerini saklayarak, sablon dii-
slincesi ile yaraticilik ve 6zgiirliik arasindaki sinirlari,
kavram karsitliklarini yok etmeye ¢alisiyor. 2. Ulusla-
rarasi Antalya Mimarlik Bienali, ‘Sablon / Template’
temasindan hareketle: Giindelik yasamimizi, Sanat
ve mimarlig sekillendiren sablonlari, Onlarin kiltii-
rel ortam i¢inde var olma ve mesrulasma bigimleri-
ni, Sablonlara bagl olarak gelisen tiretim ve tiiketim
iligkilerini, Yap1 ve kent 6l¢egine yansima bigimlerini
tartismaya acacak, alternatif varoluslar, ‘anti-sablon’
ve ‘sablon tanimazlik’ i¢in zemin olusturmaya ca-
lisacaktir. ‘Sablon / Template’ bashiginin kapsadigl
zenginlik icinde; kiiresel / yerel, dogu / bati, sanal /
gercek, kalic1 / gecici gibi pek ¢cok komsu kavram cifti
ve alt tema birlikte yer alacaktir. Cok girdili kiiltiirel
yapisl icinde Tirkiye ve Antalya, bu tartisma cerce-
velerine yonelik olarak, kiiresel 6lcege tasinabilecek
6zgiin bir 6rnekleme zemini sunmaktadir’

https://iaba.com.tr/bienal/iaba-2013/sab-
lon-template/

2011 / Kesismeler (Intersections) / Prof. Dr. Tiilin Gér-
gulti

‘Kesisme’ s0zcligli somut ve soyut bicimde pek ¢ok
anlami igeren, sorgulamayi, tartismayi, elestirmeyi
ve diisiindliirmeyi olanakli kilan bir icerik sunmakta-
dir. Bu baglamda Tiirkiye ve Mimarlik iligkileri diisii-
niildiigiinde; Tiirkiye kiiltiirel, sosyal, politik anlam-
da 6nemli bir kesisim odagi olmasinin paralelinde;
bulundugu cografya adina da sayisiz kesisime sahne
olmaktadir. Mimarhik ortami da; yine icinde sanat
ve felsefenin de yer aldig1 pek ¢ok disiplinin kesis-
mesiyle var olmasinin yani sira insanlarin yollariin
kesistigi mekanlar1 da yaratan bir alandir. Bu bakis-
la Mimarlik Eylemi {izerine bu y1l birincisi yapilacak
olan “Mimarlik Bienali”, meslek alaninin iilke 6zellik-
leri baglamindaki ‘Kesismeler’ konusunu irdelemeyi
hedeflemektedir. ‘Kesismeler’ temasi ile ¢esitli sosyal
yasam ve Kiiltiirlerin birbirleriyle iletisimlerini, bu
iletisim ve beraber yasama isteginin mimariye, diger
sanat ve tasarim alanlarina olan etkilerinin ortaya
cikardigl eserler ile genis bir tartisma ortaminin olu-
sacagl ongoriilmektedir...

https://iaba.com.tr/bienal/iaba-2011/neden-kesis-
meler/



Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali

Prof. Dr. Tiilin Gorguli
Yildiz Teknik Universitesi

Bu yaz1 geriye doniik olarak, yani 2011 yilindan bas-
layarak; Antalya Mimarlik Bienali'nin etkinliklerdeki
temalari ile birlikte deneyimlerini aktarmak tizerine
kurgulanmistir. Oncelikle; iilkemizin giincel sanat
ortamina baktigimizda; Tiirkiye'nin sanat ve mimar-
lik adina bugiin gelmis oldugu kesitte, toplumun ta-
mamina yansiyan bir ayrismanin s6z konusu oldugu
acik bir bicimde gozlenmektedir. Bir yanda sanati,
mimarlig1 hice sayarak, kendi begenilerini ve anla-
yislarini topluma kabul ettirmeye calisan bir goriis,
Ote yanda smirli sayida insanin ¢abasi ile gercekles-
tirilen ama azimsanmayacak sayida da izleyicisi olan
sanatl ve mimarhig tartisan, lreten giindelik yasa-
ma sokmaya calisan bir goriis. Tirkiye'de sanatin
bir yandan ucube sayilmasi, 6te yandan diizenlenen
sanat sergileri, tartismalari, heykel sempozyumlari,
bienaller ve workshoplar.

Bienal sozciigliniin igerigine bakildiginda aslinda
sozlik tanimi ile iki yilda bir yapilan olarak somut-
lasiyor. Bienallerin tartisma ¢cercevesinde ve segilen
konu basliklarinda; gerek Sanat ve Tasarim Bienal-
leri, gerekse Mimarlik Bienalleri agisindan felsefi ve
politik bir durusun 6n plana ¢iktig1 gbzlenebilmekte-
dir. Aslinda bu siire¢ pek ¢ok sanatg1 agisindan celisik
bir durum olarak algilanmakta, kiiresel bir ortamda
pek cok kiiresel firmanin mali destegi ile gerceklesti-
rilen Bienallerin sanati bir ara¢ olarak kullandiklari
da diisiiniilmektedir. Ancak 6te yandan Bienallerin
getirdigi en 6nemli kazang ta; gerek sanatin, gerek-
se mimarlik alaninin diizenlendigi kentin glindelik
yasaminin icine girmesi, ziyaretcilerin Bienal siire-
sinde pek cok taninmis sanat¢inin, mimarin yapmis
oldugu isleri ve olusturulan temalar ¢ercevesindeki
tartismalar1 izleyebilmeleri, deneyimleyebilmeleri
ve katilimc1 olabilmeleridir. Bu nedenle Bienallerin
etkisi, sanat, tasarim ve mimarlik alanina katkilari
tartisilamaz.

Sanat Bienallerinin ve sanatgilarin da ilgi alanlarinin
da son dénemde c¢agdas sanat sorunlarinin yanisira,
diinyanin en biiylik sorunu olan iklim krizi, degisen
kentler, insanlar, gog, yapili cevre ve mimarlik ara-
sinda gidip gelmekte, oldugu gozlenebilmektedir.
Genel olarak mimarlik eylem alaninin interdisipli-
ner bir alan oldugu diistiniilecek olursa; Mimarlik

Bienallerinin Sanat Bienallerinin icinden ¢ikmasi
stirpriz olmasa gerektir. Ozellikle Sanat Bienallerin-
de izlenen yerlestirmeler ve videolarin énemli bir
kisminda, daha 6nce de deginildigi gibi; ekoloji, kent,
mimarlik, yapt vb. arka planlarinin yogun oldugu
gozlenmektedir. Ote yandan Mimarlarin da kent iize-
rindeki okumalari, sanatin c¢esitli boyutlarini mimari
ile iliskilendirdikleri diistiniilecek olursa karsilikli
kurulan iliskilerin bu alanlari birbirinin i¢ine ittigi ve
birbirlerini besledigi mimarligin disiinsel alt yapisi-
n1 ve felsefesini kurduklarin1 da soyleyebiliriz.

Tiirkiye'nin ilk mimarlik Bienali ise, 2011 yilinin
Ekim ayinda Antalya Mimarlar Odasi’'nin 6nctligiin-
de donemin Oda Baskani Osman Aydin’in ¢abalari ile
gerceklestirildi. ilk Bienalin Baskanligi’'n1 Prof.Dr Ze-
kai Gorgiilii yapty, kiiratorliigii ise ben iistlendim. Bu
etkinlik ni¢in “Bienal” olarak tanimlanmisti? Once
“Festival” olarak yapilmasi diisiintilen etkinligin Bie-
nal olarak tanimlanmasi Mimarlik eyleminin felsefi,
sanatsal ve deneysel yoniinii sokaga dokmek, mimar-
li1n yalniz yap1 yapmakla sinirli olmadigini, eylemin
diislinsel alt yapisini da kentlilerle carpistirarak bas-
ka bir boyutta sergilemek gerekligini gostermekti.
Sonug gercekten olduke¢a basarili olmustu, tiim An-
talyalilar kentin merkezi olan Cumhuriyet meydani
ile Kaleici'ni baglayan sokaklara yerlestirilen deney-
sel isleri son derece ilgi ile izlediler ve denediler.

1.Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali'nin temasi
“Kesismeler” olarak belirlenmisti. “Kesisme” soz-
cliigli somut ve soyut bicimde pek ¢ok anlami iceren,
sorgulamayi, tartismayi, elestirmeyi ve diisiindiir-
meyi olanakli kilan bir icerik sunmaktadir. Bu bag-
lamda Tiirkiye ve Mimarlik iligkileri diistintldiigiin-
de; Tirkiye kiiltiirel, sosyal, politik anlamda 6énemli
bir kesisim odag1 olmasinin paralelinde; bulundugu
cografya adina da sayisiz kesisime sahne olmaktadir.
Mimarlik ortami da; yine i¢cinde sanat ve felsefenin
de yer aldig1 pek ¢ok disiplinin kesismesiyle var ol-
masinin yani sira insanlarin yollarinin kesistigi me-
kanlar1 da yaratan bir alandir. i1k biealin mekanlar:
da; tam olarak Antalyalilarin giindelik olarak kullan-
diklari alanlar1 kapsayacak bicimde kente dagilmistu.
Bu mekanlar; Cumhuriyet Meydani, Kaleici- Yat Li-
mani, Hadrianus Kapisi, Dokuma Fabrikasi, Cam Pi-
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ramit, Alisveris Merkezleri, Oteller olarak ¢ok farkli
islevlere sahip kamusal ve yar1 kamusal alanlard.

2.Uluslararas1 Mimarlik Bienali'nin Kiiratori, 1. Mi-
marlik Bienali'nin de sergi moderatorii olan Abdi Gii-
zer geriye dontik olarak 1.Antalya Mimarlik Biena-
li'nin degerlendirmesini su bicimde yapmistir:

“Bu anlamda cogu, giindelik kullanimin ya da i¢inde
yer aldiklar1 baglamin parcasi haline gelen 6nerme-
ler kullanic1 ve izleyicilerin giindelik olarak ve ka-
niksamis bicimde tiikettikleri kent mekanini, onu
olusturan mimarlik tirtinlerini yeniden ve farkl bi-
cimlerde algilamalarini, onlarla alternatif iligkiler
kurmalarini getirdi. Burada alt1 cizilmesi gereken bir
baska saptama da yerlestirmelerin neredeyse tiimii-
niin kavram olusturma asamasindan iiretimlerine
uluslararasi standartta diisiiniilmiis ve nitelikli bir
bicimde iiretilmis olmasi idi. Calismalar bir biitiin
olarak okundugunda; mimarhgin ve kentin tiiketilme
bicimlerine yonelik olarak glindelik kiiltiiriin kendi-
liginden getirdigi ve deger olarak kabul edilen pek
¢ok olguya yabancilasmamizla sonu¢lanan kenti kul-
lanma, kent icinde yasama bicimimizi sorgulamamizi
getiren, alternatif alg1 ve farkindaliklara yer agan bir
¢aba gozliiyoruz.”

Bienal’in kentle ve kentlilerle temas ettigi en dnemli
etkinlik ise; “Deneysel Mimarlik isleri” olarak adlan-
dirilan, 6zellikle Mimarlik eyleminin daha 6nce sozii
edilen felsefi, sanatsal, kiiltiirel, elestirel yoniinii vur-
gulayan yerlestirmeler olmustur. Bu Islerin de kiira-
torligii Ebru Erdénmez tarafindan yapild. Ozellikle
Bienal ¢ercevesinde Deneysel Mimarlik islerinin yer
almasinin istenmesinin nedeni; Mimarlik eyleminin
sakli kalan yonlerinin gozle goriiliir bicimde daha
fazla algilanmasinin saglanmasi, meslegi daha farkli
bir gozliikle okutabilmek olmustur.

Tiirkiye’de bugiline degin “deneysel mimarlik “ konu-
sunun ¢ok da telaffuz edilmedigini, yalniz Mimarlik

Ebru ERDONMEZ-Burak HAZNEDAR (Yercekimsiz)
Ebru Erdénmez arsivi
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konusunda belli endiseler tasiyan ¢calisma gruplarin-
da, akademik diinyada belli workshoplar ¢ercevesin-
de (ki bu workshoplar da genelde kent veya kentin
bir pargasi ile ilgili arayislarla gergeklestirilmekte)
sinirh bir ilgi alan1 bulabilmektedir. Genel anlamu ile
Mimarlik pratigi icinde olan meslek insanlari, proje
olusturabilme ve proje siireglerinin gereklerini yeri-
ne getirebilme c¢abalari iginde bu tiir deneysel calis-
malara egilememekte, Mimarlik mesleginin giinde-
mini ve diisiinsel temelini ise; kent ve kentlerle ilgili
sorunlar olusturmaktadir. Aslinda meslek agisindan
niteligin yiikseltilmesine araci olabilecek bir arayis,
bu tiir tartismalarin ardinda eriyip gitmektedir. Ebru
Erdénmez’in bu konudaki yaklasimi da “tasarim sii-
reci zaten deneyselligi de kapsayan, yeni diistinme
ve liretme bigimlerinin ortaya kondugu, farkl bakis
acilarindan konunun ele alindig1 bir siiregtir” bigi-
mindedir.

Deneysel Mimarlik anlami her iki yonlii denemeyi
de icermektedir, bir yont kullanicinin veya karsi kar-
stya kalan kisinin yapilan isi deneyimlemesi, diger
yonii ise tasarlayan Kkisinin isi ¢ikartirken yasadigi
deneme silirecidir. Bu paralelde IABA cercevesinde
yapilan yerlestirmeler araciligiyla; kisilerin bu isleri
giindelik yasam i¢inde deneyimleyebilmelerini sag-
layarak, icinde yasadiklar1 kentte her giin gectikleri
meydanlara, sokaklara, anit eserlere, vista noktalari-
na olan ilgilerini arttirmak farkindalik saglamak,
diger bir deyisle yap1 disinda; Mimarligin diisiinsel
yoniine dokundurabilmektir. Bu ayn1 zamanda mes-
lek insani ile kisilerin yapilan is aracilig ile karsilikli
etkilesimini pekistiren, bu geri doniis ile birlikte Mi-
marin da yaratici yoniinii gelistiren bir deneyimdir.

2013 yilinda diizenlenen 2.Uluslararasi Antalya Mi-
marlik Bienali'nin temasi ise; “Sablon” olarak seg¢il-
mistir. Sablon kelimesi hem mimarlikta kullanilan
(bugiin yerini bilgisayarlar almis olsa bile) en temel
araclardan birine gonderme yapmakta; hem de giin-
delik yasamda olusturulan kaliplar1 tanimlamakta-
dir. Bu Bienal’in bagkanligi da tarafimdan, Kiiratorli-
gii ‘de Abdi Giizer tarafindan yapilmisti.

Abdi Glizer'in “Sablon” kelimesinin aciklayici met-
ninde “Kiiresellesme kavraminin getirdigi doniisiim-
lerin ‘geleneksel’ ‘yerel’ ve ‘baglamsal’ degerleri bir
yandan kiiresel ortama tasiyip yaygin bicimde payla-
silmasini getirirken, 6te yandan bu degerlerin kiire-
sel kiltiirtin onceliklerine gére asinmalarina, 6zgiin
niteliklerini yitirmelerine ve tiiketime ag¢ilmalarina
neden oluyor. Basta mimarlik olmak iizere sanat ve
tasarimin hemen her alaninda tretim ve tiiketimin
bicim ve iliskileri yeniden diizenleniyor, yeni mesru-
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Bogachan DUNDARALP (Bakanak)
http://bogachandundaralp.files.wordpress.com/2011/10/5.
Jjpg?resize=480%2C598

iyet zeminleri olusuyor. ‘6zglirlesme’, ‘bireysellesme’,
‘cesitlenme’, ‘0zgiin olma’ gibi kavramlarla onlarla
catismasi kacinilmaz olan ‘standartlasma’, ‘denetle-
nebilir olma’ ve ‘liretime yonelik tiplesme’ kavramla-
11 bir araya getirilmeye calisiliyor. Bilisim teknolojisi
bu ¢atisma ve celiskiyi c6zmek icin “sablon” ad1 veri-
len bildik bir gereci, yeniden islevsellestiriyor, daha
“0zglirce kullanilir ve kisisellestirilebilir” gibi gort-
nen “yeni bir sablon” kavrami yaratiyor.

Aslinda tiim bu ifade edilenlerin 1s18indan giderek
gerek gilindelik yasamda, gerekse mimarlik eylem
alaninda hem Tirkiye sinirlari icinde hem de kiire-
sel diizeyde zaman zaman birbiri ile celisen, zaman
zaman da birbiri ile ortiisen sablonlar1 dayatma ca-
balari, aslinda sablonlarin disina da ¢ikmay1 vurgula-
yan ve bu eksende yeni onerileri tartismaya acan bir
bakisin da varoldugunu ortaya koymaktadir.

2. Bienalin de mekanlari; Cumhuriyet Meydani, Ka-
raalioglu Parki, Yat Limani, Kale Kapisi, Cam Piramit,
Alisveris Merkezleri, Oteller biciminde yine kentin
cesitli yerlerine dagilmistir.

2015 yilindaki 3. Bienalin manifestosu da su sekilde
olmustur:

“Icinde oldugumuz ve giderek ivmelenen teknolojik,
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel doniisiimler, bu donii-

stimlere bagli olarak degisen oncelikler, yasamin pek
cok alanini oldugu gibi mimarlig1 da dogrudan ve ¢ok
boyutlu olarak etkiliyor.

Ozellikle Tiirkiye gibi kentlesme siirecini tamamla-
mamis, kentsel yap1 stogu icinde ciddi bir yenileme
talebi ve baskisi olan tilkelerde bu doniisiim daha
belirgin bicimde hissediliyor; mimarligin iretim ve
tiiketim bicimlerinde gozlenen degisikliklerin yam
sira disipliner, sinirlar da yeni ve farkl anlamlar ka-
Zaniyor.

Bu sinir ve anlam degisikliklerini, bunlarin gerekce-
sini olusturan baglam icinde anlamak, mimarligin ve
onun temsili ortami olan yapilar, kentler i¢in yasam-
sal bir 6nem tasiyor.

Bu tartismanin 6nceligi icinde, Mimarlar Odas1 An-
talya Subesi, iki donemdir siirdiirmekte oldugu Ulus-
lararasi Bienal etkinligi ¢ercevesinde, 2015 yilinin
temasint “Mimarlikta Gelecegi Diisiinmek” olarak
belirlemistir.3. Bienalin de Baskanligi'n1 Abdi Glizer,
Kiiratorligi'nii Tansel Korkmaz iistlenmistir.

Bu cergeve, doniisiimlerin merkezindeki baglam-
sal sorunlardan Mimarlik disiplininin 6nceliklerine,
yapili ¢evrenin fiziksel durumunun degerlendiril-
mesinden kiiltiirel ortam iginde olusan 6nceliklere
kadar cok sayida alt baslik ve tartismay1 bir arada
iceren, akademisyenlerden sanatgcilara, politikacilar-
dan mimarlara farkli paydas gruplarini ilgilendiren
bir zemini temsil etmektedir.

Bu paydaslarin her birinin kendi alanlarinin 6nce-
likleri i¢cinde gelecege yonelik sorun ve ¢6ziim 6nce-
liklerini paylasmalari, tartismalarin ve etkinliklerin
sonunda bir yol haritasindan ¢ok tartisma 6ncelikle-
rinin belirlenmesi beklenmektedir.

Niliifer Kozikoglu (Hiicresel)
https://galeri3.arkitera.com/var/albums/Haber/2013/09/16/
antalya/IMG_0302.JPG.jpeg
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Bu anlamda “gelecegi diisiinmek” temasi, bienal et-
kinligi ile sinirli olmayan, siirdiiriilebilir bir tema ola-
rak ele alinacaktir, temanin tabii ki lizerine bastig1 en
onemli konulardan bir tanesi de mimarinin giderek
bicimlendirilmesinde etkin rol oynayan iklim krizi-
dir.

Bu Bienalin mekanlar1 da; Karaalioglu Parki, Kale-
ici-Hesap¢1 sokak-Yenikapt Gavur Hamami, Oteller
olarak secilmistir.

2017 yilinda dordiinciisii diizenlenen Bienalin te-
masi da Streklilik olarak belirlenmistir. Bu Bienalin
Baskanhigin1 da Abdi Giizer yapmus, Kiiratorligiini
Ebru Erdéonmez ve Alisan Cirakoglu yliriitmiislerdir.

4. Bienalin Manifestosu’da su bicimdedir:

Kiiresellesme stireci, mekan1 tiim Olgeklerinde bir
tiiketim nesnesine doniistirmekte ve mimarhigin ta-
rihsel cercevesini olusturan iklim, gelenek, topograf-
ya, aidiyet gibi kavramlar ile tarih boyunca var olmus
“stireklilikleri” zorunluluk olmaktan ¢ikarmaktadir.

S6z konusu stirekliligin arayisi icerisinde, kavram
ayni zamanda, birbirinden kopukmus gibi gértinen
cografyalar arasindaki tarihsel baglarin mekan iize-
rinden okunmasi ve karsilastirmali bir mimarlk ta-
rihinin yaziminda da anahtar bir role sahiptir.

Bienale ev sahipligi yapan Akdeniz cografyasi, soz
konusu “siirekliliklerin” gelecekte yeniden iiretilme-
sii¢cin 6nemli bir bilgi kaynagi ve etkilesim ortamidir.
Akdeniz, doga ile insan arasindaki arayiizii olusturan
mimarligin sadece teknik-mesleki bir mesele degil,
varolusumuz ile ilgili kiiltiirel bir mesele oldugunu
tarih boyunca agik bir sekilde sergilemistir.

Giinimiiziin moda kavramlar haline gelen “ekoloji”
ve “strdirilebilirlik”, mimarlig1 salt teknolojik do-
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natilara indirgemesine karsin, elestirel bir bakis ile
mimari tasarimda yapim geleneklerini cagdas tekno-
lojiler ile biitiinlestirebilen alternatif yollarin arayisi,
“stireklilik” temas1 kapsaminda sorgulanmasi bekle-
nen 6nemli bir konudur.

Bu Bienalin mekanlar1 da Karaalioglu Parki, Yat Li-
mani, Kaleici, Oteller olarak belirlenmis ve isler bu
alanlarda yer almislardir.

Diizenlenen bu doért Bienalde yapilan islerin yani-
sira, davetli konusmacilar olmus, Kent ve Mimarlk
basliginda paneller, toplantilar, 6grenci atdlyeleri ve
sergileri diizenlenmis Mimarlik sergileri ve yaris-
malar yapilmistir. Bu aktivitelerin pek cogu Antalya
Mimarlar Odas1 Mekanlar1 basta olmak lizere; kentin
cesitli yerlerinde ve sozii edilen mekanlarda gergek-
lestirilmistir.

2017 yilinda yapilan 4 Bienalin ardindan 6nce iilke-
nin yasadigi politik olaylar ve arkasindan biitiin diin-
yay1 etkileyen Pandemi siireci bu etkinligin diizenle-
nebilmesini olanaksiz hale getirmistir.

2024 yilinda Antalya Mimarlar Odasi Baskani Hasan
Cer¢i onciltigiinde bilim kurulu toplanarak Antal-
ya Mimarlik Bienalini yeniden canlandirmaya karar
vermis, bu Bienali de bir ara Bienal diisiinerek 4.5

Fulya OZSEL AKIPEK, Tugrul YAZAR, Asli AYDIN, Elif SOYLU, Tung
SEYMAN, Alara LUKUS, Burak GUNEY, Tufan [SCAN

(Komiin Aksiyon Bahgeler)
https://iaba.com.tr/wp-content/uploads/2025/05/3757 jpg
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Yasar Adnan ADANALI, Selin YAZICI -
(Mahalleler Birligi Miicadele Haritast)
https://youtu.be/p2h7_FuxSOE

olarak adlandirmis, tema olarak da “Arada” temasina
karar verilmistir. Bu Bienalin de Bagskanligi'n1 Abdi
Giizer, Kiiratérliigiinii de Lale Ozgenel, Elvan Hazal
Tiirkyillmaz Bilgi¢ listlenmislerdir. Bienalin Kiirator-
yal metni de su bicimdedir:

IABA 2025’in temasini “Arada - Yeni Diinya Diize-
ninde Mimarlik ve Kent” olarak belirledik. Bu bulus-
may1, durdurulanlarin hatirlaticisi ve yenilenmis bir
normale gecisin ifadesi olarak kurguluyoruz. [ABA
4.5 tanimlamasi, ge¢mis ve gelecek pratikler arasin-
da bir gecis slirecini simgeliyor; pandeminin giinliik
yasam, mimarlik ve kent tizerinde yarattigi, bircogu
kalic1 hale gelmis veya farkli boyutlar kazanmis do-
niisimleri yansitiyor. Dolayisiyla arada kalma/arada
olma durumuna atifta bulunuyor.

IABA 4.5 temas1 Arada, alisilmis ile bilinmeyen, bek-
lenen ile 6ngoriilemez arasinda olmanin getirdigi ge-
rilimler ve karmasikliktan ilham aliyor. “Yeni Diinya
Diizeninde Mimarlik ve Kent Nereye Evriliyor?” Cer-
ceve sorusu Uzerinden esiksel alanlari, konular1 ve
durumlari kesfetmeyi amagliyor.

Bu baglamda, bienal; yapili cevreyi sekillendiren
dinamikleri go6zlemlemek, sorgulamak, elestirmek
ve yorumlamak icin kritik bir zemin sunarak yapay
zek3, dijitallesme, hegemonik teknoloji, go¢ ve ye-
rinden edilme, catisma ve savas, iklim krizi, cevre-
sel aciliyet, gida giivenligi ve erisimi, siirdiiriilebilir
yasam, sosyal ve mekansal adalet, kiiltiirel erozyon,
kent kimligi, saglik, glivenlik, toplum ve ¢agdas kent
mekani gibi kiiresel ve yerel 6l¢ekli meseleleri ele al-
may1 hedefliyor.

Arada temasi, ¢cok katmanli yorumlara ve farkl pers-
pektiflere olanak taniyarak yeni fikirlerin, elestirel
tartismalarin ve yaratici kesiflerin ¢ikis noktasi ol-
may1 amaglhyor. Katilimcilardan bu anlamda, arada
olma halini bir uzlasma ve miizakere alani, yaratici
bir liretim zemini ve karsitliklar arasinda yeni iliski-
lerin kesfedilecegi bir ortam olarak ele almalari bek-
leniyor.

Bienaldeki tartismalarin ve liretimlerin tematik ko-
nularin yani sira su sorulari da ele alabilecegini 6n-
goruyoruz:

e Arada olma, zitliklarin ortak zemin buldugu bir
uzlasma alani olabilir mi?

e Aradalik, mimarlik ve kentsel iiretim icin yeni
modeller yaratabilir mi?

e Yerel ve kiiresel, dogal ve yapay, geleneksel ve ye-
nilik gibi karsit iliskiler nasil yeniden tanimlanabilir?

e Kiiresel iklim krizi, mimarlik ve kentlerin birlikte
var olma bi¢imini nasil sekillendiriyor?

e Mimarlik, asir1 tiiketim ve iiretim dongiilerini na-
s1l yavaslatabilir?

e Geleneksel Kkarsitliklarin o6tesinde, mimarlar,
plancilar ve tasarimcilar olarak hangi yeni temalari
ele almahy1z?

e Mimarlik, acil sosyal ve ekonomik krizlere ¢6ziim
tiretmek icin disipliner ve ulusal sinirlari nasil asabi-
lir?

Fulya Ozsel Akipek, Tugrul Yazar-(Komiin-aksiyon Duvarlar)
https://iaba.com.tr/wp-content/uploads/2025/05/
pot2_d.jpg-1-370x370.jpeg
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(Niliifer Kozikoglu ve ekibi -(alveOsis: Animat)
https://iaba.com.tr/wp-content/uploads/2025/05/alveosis.
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Arada temasi aslinda bir yandan “ bu zaman araligin-
da ne olup bitti” bunu hatirlatan bir icerik olarak ta
okunabilir.

Bu Bienalin mekanlarinin en énemlisi de miithis bir
Endiistriyel Miras olan Pil Fabrikasi ve ¢evresidir.

Pil Fabrikas1 gerek yerlestirmeler, gerek workshop-
lar, gerekse kiiciik toplantilar i¢in tam anlamiyla ¢ok
ilham verici bir alan, bunun disindaki diger mekanlar
ise; Mimar Sinan Kongre Merkezi, Kaleici ve bazi mii-
elliflerin sececegi kentteki acik alanlardir.

https://youtu.be/p2h7_FuxSOE

Bu Bienalde ise; yerli ve yabanci mimarlarin davet-
li isleri, acik cagri ile secilen eserler, deneysel calis-
malar izleyicilere olduk¢a zengin bir icerik sunacak,
bunlarin yanisira yine davetli konusmacilar, sergiler,
paneller gibi etkinlikler bulunacaktir. Bienalin en
onemli etkinliklerinden biri de; Bienalin ilk Baska-
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n1 ve bu konudaki emekleri ¢ok olan Zekai Gorgiilii
anisina yapilan Mimarhk Ogrencileri yarismasi, bu
yarismanin sonug iirtinleri ve 6dil toreni de etkinlik
takviminde yer alacak.

Geriye doniip tiim Bienallere bir yeniden bakildigin-
da; 2011 yilindan glintimiize 14 y1l giizel ortaya ko-
yan temalar da anlamli bir segki ortaya koymakta.
“Kesisme, Sablon, Mimarlikta Gelecegi Disiinmek,
Siireklilik, Arada” bu temalar Antalya Mimarlik Bie-
nalinin arka arkaya odaklandigi konular1 da 6zetle-
mekte, Mimarlik alaninin diisiince ve endiselerini
giindeme tasimaktadir. Kiltiirlerin kesismesinden
yola cikarak, Mimarlkta aynilasmayir vurgulayan
Sablon, sonrasinda da meslegin ve her seyin gelecek
endiselerini irdeleyen Gelecegi Diisiinmek ve Siirek-
lilik, son olarak ta tam gilinlimuizii aktaran Arada,
yani arada kalmislik.

Icerik ve izleyici acisindan da bu Bienallerde; gercek-
ten ilgi ile izlenen dolu dolu islerin ve toplantilarin
yer aldig1 biiylik emeklerle olusturulmus bir birikim
gozlenmektedir. Gelecege bakisimiz ise; Antalya Bie-
nalinin daha uluslararasi platformda yer aldigi, ayni
zamanda Antalya’nin farkl bir markasi olarak biiyt-
yen, Mimarlarin da kendilerini 6zgiirce analatabil-
dikleri bir ortama déniismesi arzusudur.

https://iaba.com.tr/wp-content/uploads/2025/06/INBETWE-
EN__40-scaled.jpg
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IABA 2025 Baglaminda Mimarhgin “Arada Olma / Arada Kalma”

Durumlari Uzerine Diisiinceler

Prof.Dr. Kemal Reha KAVAS
Akdeniz Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Ogretim Uyesi

Giris:

Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali'nin (IABA 2025)
temas1 “Arada - Yeni Diinya Diizeninde Mimarlk ve
Kent” olarak belirlendi. Mimarlik baglaminda “arada
kalma/arada olma” durumlarinin sorgulandig1 bienal-
de “alisilmis - bilinmeyen, beklenen - 6ngoriilemez”
arasinda olmanin iurettigi gerilimler ve karmasikliklar
ilham kaynagi olarak goriilebilir. “Yeni Diinya Diizenin-
de Mimarlik ve Kent Nereye Evriliyor?” sorusu tlizerin-
den “esik” niteligi tasiyan alanlarin, konularin ve du-
rumlarin kesfedilmesi amaglaniyor. Bienalin kiiratoryal
metninde temel hedef “yapili cevreyi sekillendiren di-
namikleri gozlemlemek, sorgulamak, elestirmek ve yo-
rumlamak i¢in kritik bir zemin sunarak toplum ve ¢ag-
das kent mekani gibi kiiresel ve yerel dlcekli meseleleri
ele almak” olarak tanimlaniyor.

Mimarlik ve kent baglamindaki kuramsal tartigsmala-
rin sozlii ve gorsel aktarimlar, etkilesimler ve somut
tasarim Uriinleri iizerinden hem meslek insanlari
hem de toplumun geneli ile paylasilmasini saglayan
bienaller, giinliik yasamin hiz1 ve telasindan siyrila-
rak meslege, kentlerimize ve toplumumuza elestirel
bir goz ile bakabilmek icin 6nemli firsatlar sunar.
Baslangicini yaptig1 2011°den itibaren IABA da An-
talya icin son derece degerli olan bu nitelikte bir et-
kilesim ortamini liretebilmektedir. Mimarlik meslegi
ile ilgili eksik veya hatali bilgilerin toplumumuzun en
egitimli kesimlerinde bile siklikla gézlenmesi sebe-
biyle bienal, her seyden 6nce meslege iliskin toplum-
sal 6lcekli bir bilgilendirmeyi saglamaktadir.

Amacg ve Kapsam:

Bu yazi1 da bienale katki saglayan tiim katilimcilara ve
etkinlikleri izleyecek tiim misafirlere, 6zellikle de gele-
cegin mimarlari olan égrencilerimize bir diisiinme ze-
mini olusturmay1 hedeflemekte, bienalin ve temasinin
toplumun biitiin kesimleri agisindan tasidig1 anlamlari
farkli boyutlariyla aciklamay1 denemektedir.

Bienal’in agiklayict metninde deginilen “gok katman-
l1 yorumlara ve farkl perspektiflere olanak tanimak”
ve “karsitliklar arasinda yeni iligkileri kesfetmek”
bienalin izleyicileri a¢isindan heyecan verici dene-
yimler vadediyor. Bu yazinin hedefi de sadece mi-

marlik o6grencilerine degil ayni zamanda toplumun
farkli kesimlerine mimarligin “arada olma / kalma”
halleri iizerine bir diisiince zemini sunmaktir. Oncelikle
mimarlik kavraminin kendisinde var oldugunu diisiin-
diiglim “arada olma” halini giindeme getirerek mimar-
Ik agisindan “arada” olmayi {i¢ ¢ercevede agiklamayi
deneyecegim. Ik olarak mimarligin kendisinin “arada”
olma halini mesleki aradalik olarak agmaya calisaca-
gim. Ikinci olarak, bir toplumsal aktér olarak mimarin
dustiniirken “arada” olma halini diistinsel aradalik ola-
rak ele alacagim. Son olarak da hem bu mesleki zemin-
den hem de mimarhiga sahne olan kentsel ortamdan
kaynaklanan “aradaliklarin” olas1 mekansal karsilikla-
rin1 yorumlamaya ¢alisacagim.

1. Mesleki Aradalik:

Oncelikle, “arada olma / arada kalma” durumlarinin ge-
nel olarak olumsuz bir ¢agrisim yaptigin1 hatirlatmak
gerekir. Arada kalmak yerine belirgin bir pozisyona sa-
hip olmak, tanimli bir sinifta, kategoride yer almak daha
konforludur. Kazara da olsa arada kalmis bulunan kisi
hemen kararl bir pozisyona gecmeye c¢abalamalidir.
Zaten, glinliik yasamda “arada kaldim” ifadesi de karar-
sizliktan kaynaklanan tedirginlik, rahatsizlik anlarinda
kullanihi: Aydinlanma Dénemi ve Endiistri devrimin-
den itibaren hakim olan akilci (rasyonel) diisiince, ol-
gular farkli kategorilere ayirarak siniflandirmay: esas
alir. Bu siniflandirma yaklasimy, ikili karsitliklarin veya
zit kutuplarin varhigina dayanir. Siyah - beyaz, iyi - kotii
gibi karsitliklardan baslatabilecek bu kutuplagma son-
suz ¢esitlemeye sahiptir. Bu disiince sisteminde “ara-
da” kalmak, istenen bir durum degildir. Dogadaki her
canli veya cansiz varlik veya mesleki yasamdaki her bir
disiplin kendisine ayrilan sinifa dahil olmaly, belirli bir
semsiye altinda gruplanmalidir. Ornegin bilimsel disip-
linler ve onlarla baglantili mesleki alanlarin her biri fen
bilimleri, sosyal bilimler ve giizel sanatlar gibi biiyiik
kategorilerden birine dahil olmalidirz Mimarlik ise bu
cerceveye oturmaz ¢iinkii dogasi itibari ile “arada”dir.

Modern c¢agda bilimlerin, disiplinlerin ve meslek-
lerin siniflandirmasinda konulari, bilgi iiretim bi-
cimleri ve kullandiklar1 yontemlerdeki farkliliklar

sebebiyle “sosyal bilimler”, “fen bilimleri”, “giizel sa-
natlar” gibi alanlar birbirinden ayrisarak gelismistir.
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Tiim siniflandirmalar bu kategorilere uyum sagla-
muistir. Tarihin biiytik bir kisminda mimarlik, anonim
yap1 ustasinin faaliyet alanina karsilik gelirken, Ro-
nesans doneminde mimar bir sanat¢i olarak bireysel
kimligiyle ortaya ¢ikmistir Ronesans doneminde
mimarlik, resim ve heykelin yaninda plastik sanat-
larin ti¢ temel alanindan biri olarak goriildi. Mimari
faaliyet gosteren Ronesans sanatgilari, ayni zamanda
diger sanat dallarinda ve hatta giiniimiiziin bilimsel
dallarma karsilik gelen konularda bile yetkindiler fa-
kat bilginin genislemesi ve uzmanlasma sonucunda
mimarligin yeni smiflandirmalara girdigi goézlenir.
Endiistri devrimiyle birlikte yeni malzeme ve tek-
niklerin, yeni islevlerin glindeme gelmesi bir plastik
sanat olarak goriilen mimarligin geleneksel sinirla-
rin1 zorladi. Bilim ve teknoloji yeni giindem madde-
leri haline geldi. 20. Ylizyil basinda mimarlikta etkin
olan modern hareket “sanat¢i - mithendis” karsithgi
lizerinden tasarim alaninda “miihendis” figliriiniin
etkisini arttirdi. Bu etki, glinlimiizde de siirmekte,
mimarlik sanattan daha ¢ok teknik bir disiplin ola-
rak goriilmektedir. Sonuc itibariyla giiniimiizde mi-
marligin ne oldugu ve mimarin ne yaptig1 konusunda
ciddi bir toplumsal bilgi eksikligi hissedilmektedir.
Sanatcilarin goziinden miihendis, miihendislerin
goziinden sanatci gibi gdriinen mimar tam anlamiy-
la bir “ara” konumdadir. Ne var ki, bu “arada olma /
arada kalma” halini olumsuz anlamda bir kararsizlik
gibi gormemek gerekir. Mimarlik ac¢isindan “arada
olmak veya arada kalmak”, onu farkli disiplinler ile
etkilesime gecmeye ve onlardan farkl sekillerde bes-
lenmeye sevk eden tretken bir konumdur. Aslinda
mimarlik “arada olmay1” ve “arada kalmay1” siirdii-
rebildigi 6l¢tide basarili olabilir.

2. Diisiinsel Aradalik:

Yukarida isaret edilen bu {iretken “ara” konumun
izleri mimarhga dair bilinen ilk kuramsal metne ka-
dar takip edilebilir. Romali mimar Vitruvius, yaklasik
2.000 y1l énce kaleme aldign “Mimarhk Uzerine On
Kitap”! adli eserinde islevsellik, saglamlik ve giizel-
ligi dogru mimarlik i¢in gerekli standartlar olarak
belirlerken mimarligin “ara” konumunu da vurgu-
lamistir. S6z konusu “ara” konumda bulunan mimar
diistiniirken hem fen bilimlerinin hem sosyal bilimle-
rin hem de giizel sanatlarin sahasina girer. islevselligi
saglamanin yolu toplumu tanimaktan gectigine gore
sosyal bilimlere dair bilgi gerekir. Saglamlik ise fen
bilimleri alanindaki nicel standartlarin taninmasiyla
miimkiindiir. Glizellik, mimarhgin geleneksel olarak
iliskili oldugu giizel sanatlar ile bagini hatirlatir. Bu
standartlar arasinda dengeli bir etkilesim modelini
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kurabilen mimarlik basarili olur fakat dengenin bo-
zulmas1 mimarligin niteligini olumsuz yonlerde etki-
ler. Sanatsal deger tasimayan “saglam” bir yap1 insa
etmek mimkiin olsa da buna mimarlik denemez. Bu
ornegin tersinin de mimarlik olamayacagi aciktir. Ek
olarak, s6z konusu iki standardi saglayip islevsel ol-
mayan bir yap1 da mimarlik degildir. O halde, mimar
diistiniirken de dengeli bir sekilde “arada olmali ve
arada kalmalidir” Ayni durumu bagka bir meslek i¢in
diisiinmek miimkiin gériinmemektedir.

Daha once deginilen “sanat¢i — mithendis” karsithgi
da bu diisiinsel “arada kalmishgin” bir boyutudur.
Oznelligi ve nesnelligi temsil eden bu karsit karak-
terler “arasinda” devinen mimarlar nasil diisiiniir ve
tasarlar? Yapay zeka v.b. giincel gelismeler ile birlik-
te tasarimda da karar verme siireglerinin nesnel ve
sistematik hale geldigi diisiiniilebilir fakat bu siireg-
lerde 6zgiin fikirlere ve yorumlara yer var midir? Mi-
marlik, hizmet sektoriintin bir dal olarak isverenin
mekansal ihtiyaclarina cevap verir. Bu ihtiyaclar ta-
sarim siirecinin girdisi olarak goriildiigiinde ciktiya
nesnel bir sistem ile varmak miimkiin miidir? Tabii
ki bu karar destek sistemleri her gecen giin gelis-
mektedir. Ornegin, ergonomik agidan en dogru mer-
diveni tasarlamanin veya en dogru akustik ¢coziimleri
sunan bir konser salonu tasarlamanin nicel bilgileri
mevcuttur. Fakat halen mimarin 6zgiin kimligine, yo-
rumuna yer birakan, tiim nicel bilgiler ile son {iriiniin
“arasinda” da bir bosluk vardir. Mimara 6zgt diisiin-
ce bu boslugu doldurmalidir.

3. Mekansal Aradalik:

Mimarlik kent igerisinde var olur. Kentlerde bir¢ok
karsit kavrami bir arada diislinebiliriz. Antalya icin
diisiindigiimuzde ilk akla gelen zit kutuplar, deniz -
kara, dag - ova, kentsel - kirsal, Akdeniz iklimi - kara
iklimi, kiiresel - yerel olabilir.

Akdeniz tizerine eserleriyle taninan 20. Yiizyilin tinlii
tarih¢isi Fernand Braudel, Akdeniz cografyasim ta-
nimlayan dogal verileri kiy1 ¢izgisi ile sinirlandirmaz
clinkii bu cografyanin kiyilar ile oldugu kadar daglar
ile de gevrili oldugunu diistintir>. Toros Daglar1’'nin
kiy1 ¢izgisine paralel olarak uzandig1 Antalya’da da
Akdeniz’e 6zgili cografya kiyi ile daglarin “arasinda”
olusur. Yasam alanlarinin sinirlarini ¢izen bu iki do-
gal veri arasindaki mesafeler de degiskenlik gosterir.
Antik donemde Pamfilya olarak anilan il merkezinin
dogusunda bu mesafe biiyliyerek genis ovalar iiretir-
ken bat1 yoniindeki Likya’da bazen daglarin dogru-
dan deniz ile bulusmalarina sahitlik ederiz. Bu du-
rum, 600 kilometre civarinda uzun bir kiy1 hattina



Dosya

sahip Antalya’nin dogal yapisina ve yerlesim merkez-
lerine etkileyici bir dinamizm kazandirir.

Ani rakim degisimlerine sebep olan bu dogal yapida
Yoritikler ytzyillarca kislak ile yaylaklarin “arasinda”
hareket halinde bir yasam stirmiislerdir. Hayvancilik
ile yasamini siirdiiren bu topluluklarin mevsim de-
gisimleriyle birlikte gelisen konar-gocer hareketliligi
temel yasamsal sorunlara ¢éziimler iiretmistir. Kiy1
ile daglar1 baglayan giizergahlarda kisin, giiziin ve
yazin konaklanan alanlara karsilik gelen kislak, giiz-
lek ve yayla “arada” olmanin mekansallagsmalaridir.
Gilintimiizde bu kiiltiir neredeyse yok olsa da, iklim-
sel kosullar nedeniyle kentlilerin yaz aylarinda yayla-
lara dogru hareketliligi bu kez ¢agdas ulasim olanak-
lariyla devam etmektedir. Artan niifus ile birlikte bu
durumun 6zellikle eski yaylalarin dogal dokusundaki
olumsuz etkileri géz dniine almak gerekir.

Ayrica, her kent baglaminda diisiiniilebilecegi gibi, kir-
sal ile kentsel nitelemeleri kavramsal karsitliklar olus-
tursalar da bunlar birbirlerinden ayr varliklar olarak
diisiinmek dogru olmaz. Geleneksel iiretim ortamla-
rinin kayboldugu ve genel olarak tiiketim odaklarina
doniisen kentler her zaman kirsal liretime bagimlilik
gostermistir. Antalya ilinde yerlesim merkezleri cevre-
sindeki yogun tarimsal iiretimin katkilari il sinirlarinin
cok otesinde ulusal ve uluslararasi 6lgeklere ulasmistir.
Dolayisiyla Antalya’da mimarhig1 ve kenti diisiiniirken
kiy1 hatlariyla sinirli kalmamak bu hattin gerisinde To-
roslar’in lirettigi bu zengin cografi cesitliligin de mutla-
ka farkinda olmak gerekir.

Kent baglaminda dikkat ¢ekici “arada olma / arada kal-
ma” durumlar1 da hizli ntifus artisina bagh olarak geli-
sebilmektedir. Antalya, 6zellikle gecen yarim yiizyillik
siirecte hem tilkemizin hem de diinyanin farkl bolge-
lerinden yogun sekilde go¢ almis ve niifusu hizli bir ar-
t1s gostermistir. Antalya’nin yeni sakinlerinin geldikleri
yerler ile simdiki konumlarina gére “aradaliklar1” tize-
rinde disiinmeye degerdir. S6z konusu “arada olma /
kalma” durumlar1 mimarlik ve kentte ne tiir mekansal
karsihiklara sahiptir? insanlik tarihi boyunca yerlesi-
me sahne olan bu ¢ok katmanl kentin tarihsel, kiiltii-
rel ve dogal zenginlikleri hakkindaki farkindalik hangi
dlizeydedir? Mimarlik ve kent iizerine diistiniirken, bu
alanda tartismalar ve ¢oziimler tiretirken bu 6nemli so-
rulari dikkate almak gerekir.

Sonug:

Yukarida deginilen “arada olma / arada kalma” halleri-
nin bazilar evrensel diizeyde gegerliyken bir kisminin
da bienalin gergeklestigi Antalya’ya 6zgii oldugu gorii-
lebilir. S6z konusu durumlar mimarligin ve kentlerin
gecmisinde var oldugu gibi gelecekte de siirecektir.
Bienal, burada 6rnegi verilen tiirde sorular1 2025 yili-
nin Antalya kentinden hareket ile evrensel dlgege va-
ran bir dizgede diisiinmek ve tartismak icin olanaklar
saglamaktadir. Bu yazida zengin cesitlilikte yorumlara
acik olan “arada” temasini mimarlik ve kent baglamin-
da tartisabilecegimiz bazi konulara kisaca deginilmistir.
Temanin mesleki, diisiinsel ve mekansal karsiliklarinin
bu tiir agilimlar {lizerinden diisiiniilmesi bienalin top-
lumsal katkilarini giiglendirecektir.

Sekil 1. El Lissitzky, Otoportre, 1924 (moma.org):

Mesleki ve diistinsel aradaligi temsil eden Modern Hareket
icerisindeki “sanat¢i - miihendis” gerilimini érneklendiren kolaj
calismasinda Rus tasarimci El Lissitzky (1890-1941) milimetrik
kagit ve pergel gibi teknik ¢izim araglarinin nesnelligine karsit
olarak éznelligi animsatan otoportresi ve elinin gériintiisiinii
cakistirmaktadir.

Sekil 2. Mekansal aradaliga o6rnek olarak Konyaalti’na dogru ba-
kista karakteristik bir Antalya siliieti: Antalya’da kentsel mekan,
Akdeniz’e dzgii temel dogal veriler olan kiyt ile daglarin “arasin-
da” olusur.

1- Vitruvius, M. (2021) Mimarlik Uzerine On Kitap, cev.: S. Giiven, Sevki Vanli Mimarhk Vakfi Yayinlari, Ankara.
2- Braudel, F. (2015). Akdeniz: Tarih, Mekan, Insanlar ve Miras, cev.: A. Derman, Metis Yayinlari, Istanbul.
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Aradaligin Deney Alani: IABA 4.5

Elvan Hazal Tiirkyilmaz BILGI( - Yiiksek Mimar

Bildigimiz diizen coktan ¢dziildii, yenisi ise hala se-
killenmedi.

Artik diinyanin neresinde yasadigimizdan bagimsiz
olarak; iklim krizi, savaslar, gdcler, toplumsal esitsiz-
likler karsisinda artik herkesin ortak deneyimi belir-
sizlik ve degiskenlik. Bu durum, yalnizca bir gecis ya
da kriz degil; Zygmunt Bauman (2000)'1n “akiskan
modernite” kavramiyla tarif ettigi gibi, kati1 olanin
¢6zuldigii ve belirsizliklerin siireklilik kazandig ca-
gimizin kalici halidir; simdinin ve hatta gelecegin ta
kendisi.

Esasen degisimin tek degismez oldugu fikrini Herak-
leitos’'un “panta rhei” (her sey akar) ilkesine kadar
geriye gotiirmek miimkiin. Ancak, iginde bulundu-
gumuz yiizyllda bu durum pes pese yasanan kiiresel
krizler, pandemi, ekonomik dalgalanmalar, siyasi be-
lirsizlikler ile daha goriiniir hale geldi. Belki de bun-
larin arasinda pandemi deneyimi en dikkat ¢ekici ve
dontistiriici etkisi en fazla olaniydi. Clinkii, pandemi
belirsizlik ve kesintileri es zamanli ve kiiresel dlcekte
goruntr kildy; askiya alinan hayatlar, ertelenen etkin-
likler, kesintiye ugrayan strecler siireksizligin artik
olagan bir durum oldugunu hepimize deneyimletti.
Artik gelecegi ongormeye calismak yerine, kirilmala-
rin ve beklenmedik olanin i¢cinde yasamay1 ve iiret-
meyi deniyoruz.

Kesintiler Caginda Mimarlik

Gelecegi kurgulayan bir disiplin olarak mimarlik da
bu belirsizlik durumundan muaf degil. Mimar ve
kuramci Jeremy Till, aslinda en basindan beri mi-
marligin, cevresel kosullar, toplumsal dinamikler ve
beklenmedik olaylar gibi gercek diinya etkenlerinin
etkisinde, siirekli belirsizlik ve olasiliklar tarafindan
sarsilmakta oldugunu savunur. Architecture Depen-
ds adli galismasinda, bu etkinin yeni olmadigini, mi-
marligin uzun zamandir iddia edilen o mutlak kontrol
ve 6zerklige aslinda hi¢cbir zaman sahip olamadigini
vurgular. (Till, 2009) Dolayisiyla Till'in 2009 yilinda
soziini ettigi bu bagimliliklar mimarlik i¢in yeni bir
durum degil, bugiin yalnizca daha goriiniir ve kagi-
nilmaz bir gergeklik haline gelmis durumda.

Geleneksel olarak kesinlikler iliretmeye, sorunlara
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net ¢oziimler sunmaya alismis bir disiplinin belirsiz-
liklerle basa ¢ikmaya ve ihtimalleri ¢ogaltmaya yo-
nelmesi de biz mimarlar i¢in tanidik bir durum. 20.
Yiizy1l'da mimarligin diisiinsel arka planini olusturan
titopyalar bu agidan degerli bir tarihsel ipucu olarak
okunabilir. 20. Yiizyil titopyalar1 bir yandan belirsiz-

Cité Industrielle (Tony Garnier, 1901-1917)

lik karsisinda liretici yanitlar tiretmis, yeni ihtimaller
acmis; Ote yandan kendi iclerinde de kati ve kesin
¢oziimlerden esnek ve gecici modellere dogru evril-
mislerdir. Baslangicta Le Corbusier’nin Ville Radieu-
se’'undaki rasyonel semalar ya da Tony Garnier'nin
Cité Industrielle net islev ayrimlari kesinlik iddiasini
yansitirken, zamanla Archigram’in hareketli kentleri
- Plug-In City, Walking City- ve Metabolistlerin mo-
diiler yapilari - Nakagin Capsule Tower, Marine City-
gibi yaklasimlar esneklik, gecicilik ve degiskenlige
vurgu yaparak tamamlanmis bir gelecek hayalinden
olasiliklara dayali ve esnek modellere gecisi 6n plana
cikarmistir.

Benzer sekilde, mimarlik tarihine baktigimizda, bi-
yuk kirllma dénemlerinin yeni akimlari ve egilimleri
de beraberinde getirdigini goriiriiz. Ornegin I. Diinya
Savasi sonrasi toplumsal doniisiim ve makinelesme,
savas oncesinde temelleri atilmis olan modern mi-
marhigin 1920’lerde hizla yiikselmesine; II. Diinya
Savasi sonrasindaki yeniden yapilanma ihtiyaci ise
‘uluslararasi tslup’ adiyla kiiresel 6lcekte yayginlas-
masina zemin hazirladi. 1970’lerin petrol krizi, mi-
marlikta ekolojik duyarlilif1 giindeme tasidi. 2008



Marine City (Kenzé Tange, 1960)

kiiresel mali krizi, diisiik biitcelerle yaratici olmay1
ve sosyal odakli tasarimi 6n plana ¢ikardi. Bugiiniin
sturekli kriz hali ise, belki farkinda olmadan, adini
bizden sonrakilerin koyacagi yeni bir mimarlik para-
digmasini sekillendiriyor.

Oyleyse mesele, kesintileri ve kirilmalar1 yalnizca bir
kayip degil, iiretken bir zemin olarak nasil kavram-
sallastiracagimizdir. Bu bakis, bizi her kirilmadan
dogan potansiyeli aramaya yonlendirir.

Villa Verde Sosyal Konut Projesi
(ELEMENTAL / Alejandro Aravena, 2013)

Arada Olmanin Potansiyeli

Siirekliligin sekteye ugradig1 her kirilma, her kesinti;
iki zamanin, iki diizenin, iki durumun arasinda yeni
bir esik dogurur. Bir baska deyisle, her kirilma yeni
bir ara yaratir. Ara; varlikla yokluk, diizenle kaos, bi-
linenle bilinmeyen, eskiyle yeni arasinda salinan bir
mesafeyi temsil eder. Mimarlik baglaminda ara kav-
rami, ‘bosluk’ kavramiyla iliskilendirilebilir. Mekan-
sal olarak bosluk, yalnizca yapinin olmadigi bir yer
degil, mekani tanimlayan ve yeni iliskilerin kurulma-
sia imkan veren liretken bir alandir; olmayani ya da
eksik olan1 degil, hentliz ger¢ceklesmemis ihtimalleri
isaret eder. Dolayisiyla arada var olan da iste bu bos-
lugun actig1 imkanlardan beslenir.

Ote yandan arada olmak cogu zaman belirsizligi cag-
ristirir; ¢linkil ara, heniiz tamamlanmamis, yonii be-
lirlenmemis bir hali temsil eder. Bhabha i¢in ise bu
belirsizlik bir eksiklik veya zaaf degil, aksine yaratici
bir liretim alanidir. Bhabha'nin “liglincii mekan” kav-
rami (Bhabha, 1994), farkhliklarin, celiskilerin ve
karsitliklarin bulustugu bir esikte, yeni ve yaratici
anlamlarin ortaya c¢ikabilecegini vurgular. Bu pers-
pektiften bakildiginda ara kavrami yalnizca mekan-
sal degil, kiiltiirel ve toplumsal baglamda da tiretken
bir alan olarak zenginlesir.

Benzer bicimde Rem Koolhaas da Delirious New
York’ta Manhattan’i, 19. Ylizyil ortalarindan itibaren
insan yogunlugunun patlamasi ve yeni teknolojilerin
yarattig1 rastlantisal karsilasmalar sayesinde sekille-
nen bir “mitik laboratuvar” olarak yorumlar (Koolha-
as, 1978). Koolhaas’a gére Manhattan, diizenli plan-
lamanin tUriinii olmaktan ¢ok, kesintiler, tesadiifler
ve yogunluk kiiltliriiniin irettigi deneyler araciligiyla
yeni bir yasam bi¢imini icat etmistir. Bu okuma, Bha-
bha'nin “liglincii mekan” kavramiyla birlikte diisu-
niildiigiinde, mimarligin doga ile yapay olan, yerel ile
kiiresel, gecmis ile gelecek arasindaki gerilimli ara-
liklarda konumlandigini gosterir.

Tam da bu nedenle belirsizliklerin getirdigi aradalik,
yalnizca kuramsal bir tartisma degil, glinlimiiz mi-
marlik ve kent pratiklerini sorgulamak i¢in de verim-
li bir cer¢ceve sunar—tipki Uluslararasi1 Antalya Mi-
marlik Bienali 4.5’in “Arada” temas1 ve “Yeni Diinya
Diizeninde Mimarlik ve Kent Nereye Evriliyor?” bas-
Iig1ile isaret ettigi gibi.

Aradaligin Somutlastigi
IABA 4.5

Bir Deneyim Alani:

Diger taraftan, IABA 4.5, ‘arada’ kavramini yalnizca
kuramsal diizeyde tartisan degil, kendi varhig: tize-
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rinden de dogrudan somutlastiran giincel bir 6érnek
olarak karsimiza cikar. Gerek bienalin gergeklestigi
mekan, gerek Olcegi ve kapsama alani, gerekse de
program kurgusu ele alindiginda, IABA 4.5 kendisini
¢ok katmanl bir ‘arada’ deneyimi olarak ortaya koy-
maktadir. Tipki Koolhaas’'in Manhattan’1t “mitik bir
laboratuvar” olarak kavramsallastirmasi gibi, IABA
4.5 de hem kuramsal hem tarihsel hem de mekansal
diizeyde aradaligin nasil okunabilecegini gosteren
glincel bir laboratuvar olarak degerlendirilebilir. Do-
layisiyla aradalik, bu bienalde bizzat mekan, prog-
ram ve lretim bigimleri araciligiyla deneyimlenen,
¢ogaltilan ve goriiniir kilinan bir stirectir.

Bu baglamda, ‘arada’ temasini bienalin kendisini
hem nesne hem de 6zne yapan bir ¢erceve olarak
ele almak ve bizzat bienal deneyiminden de tlireyen
bir anlat1 olarak farkli basliklar lizerinden okumak
miimkiindiir. Bu anlatiy1 agmak i¢in 6ncelikle Antal-
ya Mimarlik Bienali’'nin tarihsel seyrine kisaca degin-
mek anlaml olacaktir.

Aradalig: Ureten Kesinti

Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali (IABA), Tiirki-
ye’'nin ilk ve tek uluslararasi mimarlik bienali olarak
2011’den bu yana mimarlik ve kent lizerine elesti-
rel tartisma ve paylasim platformu sunmakta. 2011
yilinda “Kesismeler”, 2013’te “Sablon”, 2015’te “Ge-
lecegi Diisiinmek” ve 2017’de “Stireklilik” temalari
altinda gerceklesen ve farkli kavramsal ¢ercevelerde
mimarlik tartismalarina alan acan ilk dért bulusma-
nin ardindan besinci bulusma 2019 yilinda planlan-
mis fakat COVID-19 pandemisi nedeniyle gercekles-
tirilememis ve askiya alinmisti.

Sekiz yillik aranin ve alti yillik bir gecikmenin ar-
dindan, 2024 yili itibariyla planlama siireci yeniden
glindeme alindi. Yapilan bir dizi toplant1 sonucunda,
bienalin besinci bulusmasinin 2025 Nisan ayinda
“Arada” temas: altinda gerceklestirilmesine karar
verildi ve bu karar, ayn1 y1l diizenlenen bir basin
toplantisiyla kamuoyuna duyuruldu. Ancak zaman,
icinde yasadigimiz ¢cagin ne denli 6ngoriilemez oldu-
gunu kisa siirede yeniden gosterdi.

Gelinen noktada, kiiresel ve yerel dinamiklerin gol-
gesinde bienal bir kez daha ileri bir tarihe, 2025 y1li-
nin Kasim ayina ertelendi. Bu tekrar eden erteleme,
yalnizca programin degismesi degil; ayni zamanda
bienali kendi kavramsal cercevesi olan ‘arada’ te-
masini lireten kosullarin dogrudan icine yerlestirdi.
Boylelikle bienal, yine ironik bir bicimde, bu kosulla-
rin hem nesnesi hem de giiglii bir tanig1 haline gelmis
oldu.
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Ironik ve hatta trajikomik bir acidan degerlendirildi-
ginde, once ‘gelecegi diistinmek’ ¢agrisi yapan, ardin-
dan ‘stireklilik’ vurgusuyla devam eden bir bienalin,
tam da bu iki temadan hemen sonra hem gelecegi be-
lirsizlesti hem de kendi stirekliligini kaybetti. Daha
genis bir perspektiften bakildiginda bu kesintiyi, yal-
nizca kiiresel bir saglik krizinin sonucu olarak degil;
ekonomik, politik ve toplumsal dlizeyde ¢ok daha ge-
nis bir kirilganlik alaninin pargasi olarak okumak ge-
rekir. Nitekim, besinci bulusmanin planlama calisma-
larinin pandemi sonrasi ‘yeni normal’e alistigimiz bir
donemde degil de 2024 yilina kadar sarkmis olmasi
da bu belirsiz ve 6ngoriilemez atmosferin siirekliligi-
ni acik bicimde ortaya koymaktadir. Bu durum ayni
zamanda ekonomik krizler, politik gerilimler ve be-
lirsizlikler caginda mimarlik dahil bir¢ok disiplininin
kirilganliklarina da isaret etmektedir.

4 ve 5 Arasinda: Aradaligin Sayisal ifadesi

Bienalin besinci bulusmasinin dogrudan “5” yeri-
ne “4.5” olarak numaralandirilmasi aslinda, ilk ba-
sin toplantisindan sonraki erteleme siirecinden ¢ok
once, 2024 yilinda yapilan ilk toplantilarda ytriitiicii
ekip tarafindan bir karardi. Bu tercih, izleyiciye yo-
nelik dikkat ¢ekici bir kelime oyunu olmaktan ziya-
de; besinci bulusmanin diger bulusmalar arasindaki
hem zamansal hem de niteliksel konumunu, baska
bir deyisle ‘arada’ olma halini, gorintr kilmay1 amac-
layan bilingli bir jestti.

Bu nedenle bienal ismindeki “4.5” ifadesi yalnizca bir
sira numarast degil; tamamlanmamiglik, kesintiye
ugramislik, gecicilik ve bir tiir esik haliyle birlikte dii-
stintilmelidir. Ciinkii Uluslararasi Antalya Mimarlik
Bienalinin besinci bulusmasi, siirekliligi beklenme-
dik bicimde kesintiye ugrayan bir siirecin, yine ayni
belirsizlikler icerisinde atilmaya ¢alisilan bir tiir ara
adimidir. Bir yandan, yarim kalan besinci bulusmaya
isaret eder; diger yandan, bienali tam sayilarla ilerle-
yen geleneksel numerik siralamanin disinda konum-
landirir. Bu kirilma, bienali ardisik ve kesintisiz bir
ilerleme mantigindan kopararak, siirekliligin degil
kesintinin, tamamlanmishigin degil eksikligin isareti-
ne doniistiirir. Boylece “4.5” yalnizca ge¢mis ile ge-
lecek arasindaki boslugu gortniir kilmakla kalmaz,
ayn1 zamanda bienalin kendi varligini da lineer bir
kronolojiye sigdirilamayan, arada kalmis bir dene-
yim olarak yeniden tarif eder. Tamamlanmamis ama
yok da olmamis, bir yandan ge¢mise referans veren,
diger yandan gelecege yonelen bir gecis deneyimi...

Ayni zamanda, bu tercih bir tiir tarihsel seffaflik ve
bellege sadakat gostergesidir. Bienal kendisini “5”
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olarak numaralandirip aradan gegen sekiz yillik
streyi ve donemin kosullarini inkar etmez, iistiini
kapatmaya ¢alismaz; tam aksine, bu kesintiyi ve ya-
rim kalmisligl adinin yaninda anitsal bir isaret gibi
goriinir kilar. “4.5” ifadesi bu yoniiyle yalnizca bir
eksiklik degil, ayn1 zamanda bellegi diri tutan, gec-
misin izini silmeyen ve bugiiniin kosullarini gériiniir
kilmaya ¢alisan bir isarettir.

Arada Kalmis Bir Mekan: Antalya Pil Fabrikasi

Bienalin ana sergisi, yan sergileri, deneysel mimarlik
islerinin bir boliimii ve acik cagri yoluyla segilen pro-
jelere ev sahipligi yapmak tlizere belirlenen Antalya
Pil Fabrikasi, “Arada” temasinin mekansal bir karsili-
81 olarak okunabilir.

Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin pil ve batarya ihtiyacini
karsilamak amaciyla 1974’te kurulan ve 1998 yili-
na dek tliretime devam eden fabrika, 132 déniimliik
bir yerleske lizerinde tlretim tesisleri, idari ofisler,
lojmanlar, kres, havuz, spor alanlar1 ve acik hava si-
nemast gibi sosyal donati alanlan ile yalnizca bir
endiistri kompleksi degil, giindelik yasam ile iiretim
arasinda bir gecis mekani kurgulanmigtir (Ormegog-
lu & Akan, 2023). Zamaninda cevresindeki diger
fabrikalarla birlikte kentsel dokuyu sekillendiren bu
yerleske, bugiin yogun konut ve ticaret dokusu i¢cinde
terk edilmis, doganin igeriye sizdigl, sessizligin ha-
kim oldugu bir ‘bosluk’ olarak varligini stirdiirmek-

tedir.

Antalya Pil Fabrikasi

Bugiin yerleskenin bazi yapilar1 kismen yeniden is-
levlendirildigini soylemek miimkiin; sosyal tesis bi-
nasi Necmettin Erbakan Kiitliphanesi'ne doéniisti-
rilmiis, idari lojmanlardan biri ise fabrikanin 1974
Kibris Baris Harekati'ndaki stratejik roliine atfen
“1974 Kibris Tiirk Evi” adiyla yeniden diizenlenmis-
tir. Ancak bu sinirli miidahalelere ragmen Pil Fabri-
kasi, bugiin yogun kent dokusunun tam ortasinda
konumlanmasina karsin ¢evresiyle biitiinciil bir ilis-
ki kuramamakta ve ‘arada’ kalmis bir yerlesim ola-
rak varhgin siirdiirmektedir. Ustelik bitisiginde yer
alan ve benzer bir tarihsel ge¢mise sahip Pamuklu
Dokuma Fabrikasi, Dokuma Park adiyla yeniden is-
levlendirilmisken, Pil Fabrikasi biirokratik engeller
ve planlama kararlar1 nedeniyle bu siirecin disinda
kalmakta ve kentsel baglamla biitiinlesememektedir.
Ne tamamen terk edilmis ne de biitiiniiyle yeniden
islevlendirilmis bir yap1 olarak; bellek ile unutulus,
kullanim ile atil kalma, endiistriyel gecmis ile olasi
kiltiirel gelecek arasindaki boslukta asili durmakta-
dir.

Gorsel 4 Antalya Pil Fabrikasi

Bu baglamda bakildiginda, Pil Fabrikas1’nin bugiinkii
hali aradaligin kentsel 6lgekte somut bir mekansal
temsili olarak yorumlanabilir. Ziyaretci, doganin ya-
piya sizdig, bosluklarin ve sessizliklerin hissedildi-
gi bu ortamda, kentsel siirekliligin icinde kesintiye
ugramis bir boslukla karsi karsiya kalir. Bienalin bu
mekanda gerceklesmesi de tam da bu nedenle ‘ara-
da’ temasini yalnizca kavramsal bir tartisma olmak-
tan ¢ikarip, dogrudan deneyimlenebilir mekansal bir
gerceklige donlistiirme amaci tasir.

Aradaligin Kiiratéryel Kurgusu

IABA 4.5’in programi, ‘arada’ olma halini diretim bi-
cimleri ve kiiratéryel yaklasiminda da goriintir kilar.
Ana sergi, yan sergiler, acik cagri ile gelen projeler,
atolyeler, paneller ve enstalasyonlar farkl aktorleri,
Olcekleri ve disiplinleri gecici ortakliklar icinde bu-
lusturur. Bu ¢ok katmanli yapi, bienali tek merkezli
ve dogrusal bir senaryo yerine, bir araya gelislerin,
cakismalarin ve karsilasmalarin iirettigi parc¢ali bir
ag seklinde kurgular.

Kiiratoéryel yaklasimin kendisi de aradalik fikrini
somutlastirir. Prof. Dr. Lale Ozgenel ve Elvan Hazal
Tirkyilmaz Bilgi¢’in kiiratorliigiinde sekillenen bie-
nal, farkli kusaklardan, akademik ve pratik alanlar-
dan gelen iki perspektifi bir araya getirir. Bu ikilik,
yalnizca deneyimlerin ve bakis a¢ilarinin birlesimi
degil, ayni zamanda farkli diisiinme bigimlerinin
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kesisiminde tUretilen bir aradalik alanidir. Boylece
bienal, katilimci ve izleyicinin deneyiminde oldugu
kadar, kiiratoryel kurgusunda da ‘arada’ olma halini
gorinir kilar.

Bu yoniiyle [ABA 4.5, tamamlanmis ve kapali bir bii-
tlin sunmak yerine, siire¢ odakl, parcali ve ¢cok sesli
bir iliretim modeli 6nerir. Aradalik, burada yalnizca
kavramsal bir tema olarak tartisilmakla kalmaz; ser-
gileme yontemlerinden kiratoryel isbirligine kadar
dogrudan bienalin isleyis mantigini sekillendiren bir
kurucu 6geye doniisiir.

Olceksel Aradalik

IABA 4.5’in ‘arada’ olma halinin yalnizca kronolojik,
mekansal ve kiiratéryel konumlanisiyla sinirli kal-
madiginy; ayn1 zamanda dlgeginde de belirginlestigi-
ni soylemek gerekir. Ancak burada esas vurgulanma-
s1 gereken nokta, niceliksel buytikliik degil, 6lgcegin
nasil bicimlendigidir.

Jeremy Till'in Architecture Depends (2009) kitabin-
da da altimi ¢izdigi gibi, mimarlik hi¢cbir zaman saf,
kendi i¢ine kapal bir tiretim degildir; daima ekono-
mi, siyaset, toplumsal iliskiler, iklim, malzeme, tek-
noloji ve isveren beklentileriyle oriilii bir ag icinde
sekillenir. Tipki mimarhigin bu bagimhlik iliskileri
gibi, bir mimarlik bienali de ¢evresinden bagimsiz
olarak ele alinamaz. Cevresel, toplumsal, ekonomik,
politik ve kiltiirel kosullar, mimarlik bienalinin 6lce-
gini, bicimini ve niteligini dogrudan etkiler.

Bu cercevede, ¢esitli pratik, idari ve lojistik kosullar
altinda sekillenen IABA 4.5, gerek kapsama ve etki
alani gerekse fiziksel yayilimi bakimindan ele alin-
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diginda, ‘arada’ olma halini 6l¢ceginde de goriiniir
kilmaktadir. Dissal kosullarla siirekli temas halin-
de sekillenen, ama tam da bu bagimliliklarin igcinde
kendine 6zgii bir aradalik iireten bu 6l¢ek bienalin
karakterini belirleyen temel unsurlardan biri haline
gelmistir. Dolayisiyla bienali gezerken, tartisirken ve
lizerine dustiniirken, bu kirilgan ama iiretken bagla-
min bigimlendirdigi 6zgiin 6lgcegiyle beraber okumak
onemlidir. IABA 4.5, yalnizca bir sergi platformu ya
da etkinlik programi degil, ayn1 zamanda kendisini
bicimlendiren giincel kosullarin izlerini tasiyan bir
temsiliyet bigimidir.

Aradaliktan Gelecege

Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali 4.5’in kesinti-
lerle sekillenen tarihsel siireci, “4.5” jestiyle bellek ve
seffaflik liretmesi, terk edilmis bir fabrikanin mekan-
sal aradaligini sahneye tasimasi ve pargal bir kiira-
toryel yap1 kurmasi, “arada” temasinin hem kuram-
sal hem de pratik diizeyde nasil somutlasabilecegini
gostermektedir.

Boylece IABA 4.5, teorinin vakaya, vakanin da teori-
ye geri dondiigu ¢ift yonli bir okuma imkani sunar
ve kirilganliklar: bir eksiklik degil, yeni ihtimallerin
dogdugu esikler olarak kavramsallastirir. IJABA 4.5’in
ortaya koydugu bu deneyim, gelecege doniik bir dne-
ri olarak da okunabilir.

Bu nedenle, bugiin ‘arada’ olma hali iizerine diisiin-
mek, yalnizca bienalin degil, mimarligin ve kentin ge-
lecegi acisindan da kritik bir esik sunar. Arada olma
hali; mimarliga ve kente belirsizlikler ¢caginda yarati-
c1 bir zemin olusturur. Belki de mimarligin gelecegi,
kesinliklerin degil, aradaliklarin ¢ogullugunda; line-
er ilerlemenin degil, kirilmalarin a¢tig1 esiklerde; ta-
mamlanmisin degil, gecici olanin yaraticilifinda, yani
tam da bu ‘arada’ olma hallerinde saklidir.

Kaynakca
Bauman, Z. (2000). Liquid modernity. Polity Press.
Bhabha, H. K. (1994). The location of culture. Routledge.

ELEMENTAL. (n.d.). Villa Verde, Constitucion, Chile. Erisim: 19 Ey-
il 2025, https://www.elementalchile.cl/works/constitucion-i-vil-
la-verde-pvt

Koolhaas, R. (1978). Delirious New York: A retroactive manifesto
for Manhattan. Oxford University Press.

Ormegoglu, H. T, & Akan, A. E. (2023). Tehdit altindaki kiiltiir mi-
rasi: Antalya MKE Pil Fabrikasi yerleskesi. Mimarlik, 431(Mayis-
Haziran), 46-55.

Till, J. (2009). Architecture depends. MIT Press.



Arada Bir Kamusal Heterotopya: MKEK Pil Fabrikasi

Funda Alyanak KAYA - Yiksek Mimar
Antalya Bilim Universitesi

Kent merkezlerinde islevini yitiren endiistri yapila-
r1, Kentsel bellekte tasidiklari izlere karsin kullanim
dis1 kaldiklarinda hizla atil alanlara doniismekte ve
heterotopik bir “arada kalma” hali iretmektedir. Bu
aradalik, yalnizca mekansal bir bosluk degil, ayni za-
manda farkl aktorler, farkli katmanlar ve potansiyel
kullanimlar arasinda tamimlanan gecici bir durum
olarak okunabilir. Bu durum, Halbwachs'in (1992)
vurguladig lizere bellegin kolektif olarak toplumsal
iligskiler iizerinden insa edilmesiyle dogrudan bag-
lantilidir. Bu noktada Uluslararasi Antalya Mimarlik
Bienali (IABA), 2011’den bu yana kamusal mekan-
da gerceklestirdigi gecici miidahaleler araciligiy-
la s6z konusu aradalig1 goriiniir kilan bir deneyim
alan1 olusturmustur. 2025’te endiistri miras1 olan
Pil Fabrikasi’'nda gerceklesecek olan bienal, alanin
yeniden kamusal yasama kazandirilmasinda katali-
zOr islevi iistlenebilecek 6zgiin bir firsat sunmakta;
Stavrides’in (2021) belirttigi gibi heterotopyalari 6z-
glirlesme ve kolektif iiretim icin potansiyel mekan-
lar olarak yeniden diisiinmeyi miimkiin kilmaktadir
(Stravrides, 2021).

Antalya’da 1975 yilinda iiretime baslayan ve 1998’de
faaliyetini sonlandiran MKE Pil Fabrikasi, yalnizca
endtstriyel lretim stirecleriyle degil, ayn1 zamanda
kentin giindelik yasaminda yarattigir karsilasmalar
araciliflyla da kentsel bellekte yer edinmistir Bu
baglamda Pil Fabrikasi, Foucault'nun tanimladig1 an-
lamda farkli zamanlarin ve kimliklerin bir aradaligini

barindiran, 6tekiligin deneyimlendigi ve kolektif ya-
samin yeniden miizakere edildigi bir bir heterotopya
olarak degerlendirilebilir (Foucault 1986). Endstri
mirasi niteligiyle tasidigl katmanl aidiyet bigimleri,
alanin yeniden kamusallastirilmasi siirecinde, geg-
misin bellegini bugiiniin kiilttirel tiretimleriyle bu-
lusturarak alternatif bir toplumsal sahne yaratma
potansiyelini ortaya koymaktadir.

Simdiye kadar kentin farkli bolgelerinde gercekles-
tirilen bienallerdeki deneysel mimarlik isleri ve ser-
giler ele alindiginda 1. IABA (2011), kentsel bellegin
glindelik akisina kiigiik ama gili¢cli miidahalelerle
anlik karsilagsmalar lretmistir. Kaleici sokaklar1 ve
Cumhuriyet Meydani ¢evresinde gerceklesen “Bu-
rada Degil”, “Shadowspace” ve “Arada” gibi deneysel
isler, giindelik hareketliligi kesintiye ugratarak kent-
lileri kisa siireligine baska bir mekansalliga davet
etmis; farkli katmanlara sahip “6teki mekanlar” liret-
mistir(Diindaralp, 2011) (Sekil 1).

2013’te gerceklestirilen ikinci Uluslararasi Antalya
Mimarlik Bienali, “Sablon / Template” temasiyla mi-
marligin kaliplasmis tretim bigimlerini sorgulamis
ve gecicilik-siireklilik gerilimini tartismaya agmis-
tir. Hiicresel tretim siirecinin tekilliklerini goriiniir
kilarken, dECOr ekoloji soyleminin ticarilesmesini
elestirmistir. Devre Arasi siradan bir kaldirimi oyu-
na dontstiirerek kamusal alan1 yeniden tanimlamis,
farkh kullanicilart Oteki bellegi tarihsel katmanlar

Sekil 1: Arada’ 1. Uluslararast Mimarlik Bienali Antalya 2011, Ervin Garip, Banu Garip, Turan Altinbas
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Sekil 2: ‘Burada Degil’ 1. Uluslararast Mimarlik Bienali Antalya 2011 Ahmet Onder - Ceren Balkir Oviing (Erdénmez, 2013)

tizerinden kurgulamis, theCube fiziksel ve dijital me-
kani bulusturarak cok katmanli bir ag olusturmustur
(Erdonmez, 2013)(Sekil 3).

2015’te uglincusi diizenlenen Uluslararas: Antalya
Mimarhk Bienali, “Gelecegi Diisiinmek” temasiyla
kent merkezindeki bos parseller ve terk edilmis tica-
ri yapilarda gergeklestirilen yerlestirmeler, sinir, gog,
miisterek tiretim gibi kavramlari tartismaya agmistir.
Bu iiretimler, kullanici-tasarimci ve bilgi-eylem ara-
sindaki aradalig1 goriiniir kilarak katilimci stiregleri
tesvik etmistir (Glzer, 2015).

2017’de diizenlenen IV. Uluslararasi Antalya Mimar-
lik Bienali, “Siireklilik” temasiyla ekoloji ve siirdiirii-
lebilirlik kavramlarini elestirel bicimde tartismaya
agmistir. Adeta Miikemmel, Akdeniz Uggeni ve alve-
Osis gibi isler doga-tasarim iliskisi, gdlge ve biyo-
materyal tlizerinden siirekliligi yorumlarken; Kiip,
LOCAL V2.0, Motion in the Shell ve Komiin-aksiyon
Duvarlar katilim, miisterek iiretim gibi yontemlerle
gilindelik yasama tutunan alternatif stireklilik bicim-

leri 6nermistir (Cirakoglu, 2017)(Sekil 4).

Yapilan analizler ilk iki bienalin 6zellikle kii¢iik 6l-
cekli ve etkinlik siiresince sergilenen deneysel mi-
marlik isleriyle kentsel bellekte anlik karsilasmalar
tiretirken; liglincli ve dordiincii bienallerde katilim-
cilik, kolektif iiretim ve sosyal etkilesim odakl pra-
tiklerin daha etkin oldugu gériilmektedir. Uretim-
ler farkli kullanici profilleri ile anlik karsilasmalar
gerceklestirmistir Bu durum, bienalin deneyimsel
ve gecici niteligini pekistirirken, kalici mekansal iz-
ler birakma kapasitesini de sinirlandirmistir. Oysa
Avrupa kentlerindeki deneyimler kentsel bellekte
tasidiklar yiiklerle birer heterotopya olarak konum-
lanan atil endiistriyel alanlarin, gegici etkinlikler
araciligiyla toplumsal miizakere mekanlarina ve ka-
lict kamusal odaklara déniisiim potansiyelini ortaya
koymaktadir. Marsilya’daki La Friche la Belle de Mai,
1990’da kapanan SEITA Tiitiin Fabrikas1r’'nin kiilttirel
liretim ve toplumsal ortakliklar lizerinden déntstii-
rillmesiyle, kooperatif tabanli yonetisim ve asamali
programlama sayesinde kalici bir kiiltiir altyapis ge-

Sekil 3: ‘Devrearasi/Halftime’ 2. Uluslararast Mimarlik Bienali Antalya 2013 Cengizhan Aydin-Tugce Sahin
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Sekil 4: Komiin Aksiyon Duvarlar 4. Uluslararast Antalya Mimarlik Bienali Fulya Ozsel Akipek ve Tugrul Yazar

listirmistir(Andres, 2011, Lille’deki Gare Saint Sau-
veur, islevini yitirmis bir yiik istasyonunun, belediye
onciiliglnde kiltiirel projeler ve topluluk merkezle-

ri araciligiyla kentsel yasama yeniden eklemlendigi
bir 6rnektir(The Artblog, 2010) (Sekil 5).

Berlin'deki Tempelhof, referandum ve yurttas giri-
simleri sonucunda kamusal park statiisii kazanarak

dogrudan demokratik stireclerle kalici bir meka-
na donismiistir (Radwan, Morsi, 2020). Amster-
dam’daki Westergasfabriek ise belediyenin baslat-
tig1 gecici etkinliklerin basariya ulasmasiyla, 6zel
isletmelerle isbirligi icinde kalic1 bir park ve kiltiir
kompleksine evrilmistir (Bonink, Hitters, 2001) (Se-
kil 6) (Tablo 1).

] trn T :' 'r\**d

r'r'it

Sekil 5: Gare Saint Sauveur (Ville de Lille. 2025) Sekil 6: Westergasfabriek (Agile City, 2017)
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La Friche (Marsilya) altyapisi gelistirme

Kooperatif tabanli yonetim (SCIC), ¢ok aktorlii isbirligi, asamali kiiltiir

Saint Sauveur (Lille) merkezi modeli

Etkinlik odakli dontisiim, belediye onciiliigiinde kiiltiir projeleri, topluluk

Tempelhof (Berlin) kamusal park

Referandum ve yurttas girisimi, dogrudan demokratik karar ile korunan

Westergasfabriek (Amster-
dam)

Gegici etkinlikten kalic1 mekana gegis, belediye ve 6zel isletmecilerin isbir-
ligiyle park ve kiiltiir kompleksi

Tablo 1: Kalict Mekansal Déntisiim Siiregleri (Yazar tarafindan olusturulmustur.).

Bu 6rneklerin ortak noktasi, gecici kultiirel miida-
halelerden kalici mekansal déniisiimlere uzanan bir
cizgide, toplumsal sahiplenme ve ¢ok aktorli yoneti-
sim araciligiyla stirekliligin saglanmis olmasidir. Do-
layisiyla endiistri mirasi yapilarinin kamusal yasama
yeniden kazandirilmasinda, mekansal tasarim kadar
kurumsal ve toplumsal siireclerin de belirleyici oldu-
gu gorilmektedir. Bu baglamda, 2025 yilinda Antal-
ya Pil Fabrikasi’'nda diizenlenecek IABAnin “Arada”
temasi, gecici miidahalelerin kentsel bellege tutuna-
rak kalici mustereklere dontisiip déniisemeyecegini
ele almak i¢in gii¢lii bir zemin sunmaktadir. “Arada”
temasiyla Pil Fabrikasi’'nda diizenlenecek IABA, ge-
cici miidahalelerle mekanin bellekteki ¢ok katmanl
izlerini bulusturarak, fabrikayi yalnizca sergi alani
olmaktan ¢ikarip kentin kiiltiirel hafizasinda siirek-
lilik kazanabilecek bir kamusal heterotopya olarak
yeniden konumlandirabilir.

Sonug Yerine

Kent merkezlerinde islevini yitiren endiistri yapila-
rinin yeniden islevlendirilmesi, yalnizca fiziksel do-
niisim projelerinin degil, ayn1 zamanda toplumsal
sahiplenme, ¢cok aktdrlii yonetisim ve kolektif iiretim
pratiklerinin devreye girdigi uzun vadeli kamusal-
lastirma siireglerinin konusu olarak 6ne ¢ikmakta-
dir. Avrupa kentlerindeki ornekler, gecici kiiltiirel
miidahalelerin kalici toplumsal ve mekansal kaza-
nimlara doniisebilmesinin, mekanin kentsel bellege
eklemlenmesiyle miimkiin oldugunu gostermekte-
dir. Antalya Pil Fabrikas1 6zelinde, 2025’te “Arada”
temasiyla gerceklesecek Uluslararasi Antalya Mimar-
lik Bienali, bu siireci tetikleyebilecek 6zgiin bir esik
olarak degerlendirilebilir. Bienalin gecici iiretimleri,
fabrikanin ¢ok katmanl endiistriyel ve toplumsal ha-
fizasiyla bulustugunda, alanin yalnizca sergi mekani
degil, kalic1 bir kiiltiirel heterotopya olarak yeniden
tanimlanmasinin 6ni agilabilir.

Pil Fabrikasi’'nda gerceklestirilecek bienal iiretimleri,
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kalic1 bir kamusal heterotopyanin insasi i¢in gerekli
katilimcilik ve toplumsal sahiplenme siireclerini te-
tikleyen bir katalizor islevi gorebilir mi? (Sekil 7).
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Birol GULTEKIN - Mimar

1966 yilinda Antalya'nin Karaveliler Koyii'nde dogan
Birol Giiltekin, mimarlik sertivenine kokli bir teknik
egitimle adim atmistir. 1991 yilinda istanbul Teknik
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi’'nden mezun olduk-
tan sonra, kariyerine Mimar Tufan Aytekin Giiltekin
ile birlikte baslamis ve devam etmektedir.

Mesleki yasam1 boyunca yalnizca uygulama proje-
leriyle degil, ayn1 zamanda vizyoner uluslararasi
projelerle de adindan s6z ettiren Gultekin; 6zellikle
turizm ve idari yapt mimarisi alanlarinda uzmanla-
sarak, fonksiyonelligi estetikle bulusturan cok sayida
projeye imza atmistir.

Birol Giiltekin’in uluslararasi mimarlik arenasindaki
en dikkat ¢ekici projelerinden biri, Kazakistan’da Mi-
mar Tufan Aytekin Giiltekin, Erdal Tusaul ve diinyaca
tinlli mimar Norman Foster (Foster + Partners) ile
birlikte hayata gecirdigi Han Cadir1 Projesi olmus-
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tur. Bu proje, teknolojik yapi sistemleri ile geleneksel
kiltiirel motifleri harmanlayan ikonik bir 6rnek ola-
rak literatiire ge¢mistir.

Orta Dogu’da Atkins Design, WATG ve DPI gibi glo-
bal firmalarla birlikte gelistirdigi projelerde ise farkl
cografyalarin sosyal ve iklimsel dinamiklerine du-
yarli ¢oziimler Uretmis, ¢cok kiiltilirlii tasarim anlayi-
sin1 basariyla uygulamistir.

Antalya’da konumlanan ve bir destinasyon projesi
olarak tasarlanan The Land of Legends kompleksinin
mimari vizyonu da Giiltekin'in imzasini tasimaktadir.
Bu kapsamda;

¢ The Land of Legends Hotel'in vaziyet plani,
¢ The Kingdom Hotel,

e Tema Park,

e Aqua Park,

o Alisveris Merkezi,

Ve en son hizmete agilan Nickelodeon Hotels & Re-
sorts projelerinin tasarimi, vaziyet planlar1 ve detay
¢ozlimleri dogrudan onun mimari koordinasyonu ve
tasarim liderligiyle gerceklestirilmistir.

Bugiin, Birol Giiltekin; mimarlig1 sadece yap1 liret-
mek degil, ayn1 zamanda deneyim tasarlamak ve me-
kansal hafizaya katkida bulunmak olarak tanimlayan
bir anlayisla ¢calismalarina devam etmektedir.

Nickelodeon Hotel Santiye Bagslangici



The Land of Legends

Nickelodeon Hotels & Resorts Antalya

TASARIM

Proje Yeri: Kadriye, Serik/Antalya
Proje Tipi: Tematik Otel

Proje Tipi Grubu: Turizm

Proje Baslangig¢ Yili: 2023

Proje Bitis Yili: 2025

Insaat Baslangig Yili: 2023

Insaat Bitis Yil: 2025

Toplam Ingaat Alani: 35.600 m?

Ana Yiiklenici: Sembol Insaat

Mimari Proje: Gliltekin Mimarlik - Birol Giiltekin
Facade Karakter Danismani: Nickelodeon

Detay Projesi: Tom Mimarlik

I¢ Mekan Projesi: Paramount - Arketipo Design
Statik Projesi: BST Miihendislik

Mekanik Projesi: Tomay Miihendislik

Elektrik Projesi: Aygiin Ozen Elektrik
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Yatirimci ile Konsept Workshopu

The Land of Legends zaten bir eglence destinasyonu
olarak oldukea giiclii bir kimlige sahipti. Dolayisiyla
bu yapinin icine yeni bir otel entegre etmek sadece
bir konaklama mekani yaratmaktan cok daha fazla-
sini ifade ediyordu. Nickelodeon, kendine has renk
paleti, karakterleri ve enerjisiyle hem mimari hem
de tematik olarak ¢ok gii¢li bir konsept sundu bize.

En biiyiik zorluklardan biri, eglence unsurlarini ba-
rindiran bir yapinin konfor ve fonksiyonellikten 6diin
vermeden nasil hayata gegirilecegini planlamakti.

Ayrica, ikonik Nickelodeon karakterlerinin (Sponge-
Bob, Ninja Kaplumbagalar,
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Dora the Explorer vb.) mekadna entegre edilmesi
gerekti. Bu karakterlerin sadece birer gorsel unsur
degil, ayn1 zamanda mekanla biitiinlesmis deneyim
modiilleri olarak diisiiniilmesi gerekiyordu. Bu da
hem cephe tasariminda hem de i¢ mekan kurgu ve
dolasim alanlarinda ciddi bir konsept gelistirme sii-
reci gerektirdi.




Cephede organik formlarin hakim oldugu, kdselerin
yumusatildig1 bir tasarim anlayisiyla ilerledik. Ana
kiitlede postmodern 6gelerle harmanlanmis bir ¢ag-
das cizgi var. Renk paleti Nickelodeon evreninin can-
liigint yansitacak sekilde olusturuldu: turuncular,
sarilar, yesiller ve maviler cephe modiilasyonunda
ritmik olarak kullanildi.

Proje Workshopu

Otel, fonksiyonel olarak ii¢ ana zone’a ayrildi:

1. Konaklama Blogu - Aile odakli genis metrajli
odalar, ¢ocuk odalar1 6zel temal sekilde tasarlandi.
Her katta farkli bir Nickelodeon karakter evreni kon-
septi yer aliyor.

2. Eglence ve Etkilesim Alanlari - A¢ik hava aqua
parki, slime zone (Interaktif karakter bulusma alan-
lar1 ve tematik restoranlar bu boliimde.)

3. Servis ve Lojistik Alanlar1 - Teknik servislerin,
personel hareketinin misafir sirkiilasyonundan ay-
rildig1 verimli bir altyap: planlandi. Otel, operasyo-
nel acidan maksimum verimle calisabilecek bir arka
plan altyapisina sahip.

Bat1 Akdeniz Mimarlik, No: 63 (2025) | 39



Konvansiyonel bir cephe diizeni yerine, katmanl bir
anlatim dili kurduk. Bu binanin her cephesi, her ko-
sesi bir karakterin hikayesine ya da bir ¢ocugun ha-
yal giicline agiliyor.

Dolayisiyla burada mimar olarak yaptigimiz sey, sa-
dece bir yap1 insa etmek degil, hayal kuran bir nesil
icin mekansal bir oyun alan1 yaratmak oldu.
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iC MEKAN TASARIMI

Nickelodeon markasinin i¢ mimaride temsil edilme-
si; sadece karakter figiirleriyle siislenmis mekanlar
yaratmaktan 6te, cocuklarin hayal diinyasina temas
eden, onlar1 yonlendiren ve duyulara hitap eden bir
mekansal kurgunun olusturulmasini gerektiriyordu.
Bu nedenle tasarim li¢ temel prensip lizerine otur-
tuldu: deneyimsel mekan tasarimi, duyusal biitiinliik
ve eglenceli ergonomi.

Renk paleti dogrudan Nickelode-
on’un marka kimliginden beslendi.
Turuncu, lime yesili, camgobegi
ve sar1 gibi ana renkler odalarda,
lobide ve ortak alanlarda tanimla-
yic1 68eler olarak konumlandirildi.
Bu renkler hem gorsel hafiza olus-
turmakta hem de ¢ocuk psikolojisi
acisindan canlandirici ve pozitif et-
kiler yaratmaktadir.

Ortak alanlar; lobiden restoranla-
ra, oyun odalarindan etkilegimli |
deneyim alanlarina kadar her yas |
grubuna hitap edecek sekilde zon-
landu.

Ana lobi, Nickelodeon evrenini temsil eden bir ge-
¢is mekani gibi kurgulandi. Tavanda 360° LED video
mapping yiizeyi var; burasi giin i¢inde interaktif ani-
masyonlarla farkli karakterleri yansitiyor.

Restoranlar, tematik boliimlere ayrildi. “SpongeBob’s
Krabby Kitchen” gibi bir konsept restoran, ¢ocukla-
rin hikayeye dahil oldugu bir yeme-igcme deneyimi
sunuyor.
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Makale

Modern Koélelik Manifestosu: Hir Gérunup Esir Olmak

Selim KUTLU - Mimar

TMMOB Mimarlar Odasi Antalya Subesi Burdur Temsilcilik Baskani

Ozgiirliik

Dogumdan Yalmzhga: Ozgiirliigiin En ilkel Haliy-
le Tanisma

Ruh bilimi ve alg1 yonetimi tekniklerine merakl
olanlar icin, temelde 6zgiirliik kavramini irdeleye-
cegim bir yazi dizisine baslhiyorum. Coziimlemeye ¢a-
lisacagimiz is o kadar getrefilli ve girift ki, konu dal-
lanip budaklanacak, uyarmadi demeyin. Baslamadan
once “Temet Nosce” ifadesini duydunuz mu bilmiyo-
rum, anlatmak isterim. Delphi’deki Apollon Tapina-
g1'nin girisinde yaziyormus. Anlami da “kendini tani
- kendini bil”. ilk bakista 6nemsiz bir ifade gibi go-
riinlir ama, inanin bana hayatinizda ulasabileceginiz
en biiyiik bilgeliklerden biridir. Fazla dagitmadan,
ve isten kagmadan, ta en basindan kendimizi, kendi-
mize tanitmayla baslayalim...

DOGUM

Yumurtanin sperm tarafindan doéllenmesi ile insan-
sal varliga gecis seklindeki ani degisim, gobek bagi-
nin kesilmesi ve ardindan bebegin, anneden fiziksel
anlamda ayrilmasi, 6zgiirliige atilan ilk adimdir.
Aslinda tam olarak adim denemez (¢iinkii bebekler
adim atamaz:)) zira bebek islevsel acidan 6zgiir de-
gildir, halen anne tarafindan beslenir, taginir ve baki-
lir, her anlamda anneye baglhdir.

Cocuk biiyiir ve ilk baglarin1 koparmaya baslar. Bu
kopus ne kadar siddetli ise, 6zgiirliikk ve bagimsizlik
arayis1 o kadar gelisir. Bu siirecin iki yonii vardir.

Bunlardan biri fiziksel, diisiinsel, duygusal an-
lamlarda ¢ocugun daha giiclii hale gelmesidir. Fi-
ziksel olarak gelismeleri icin dengeli beslemelisiniz.
Gida enflasyonu bu durumdayken nasil olacaksa ar-
tik. Diislinsel giiciinii gelistirmek icin ise okul 6ncesi
cocuklara cesitli aktiviteler yaptirirlar. Aslinda insa-
nin hamuru bu yaslarda yogurulur. Yurt disinda,
okul oncesi egitiminde ¢ocuklarin ¢amura zipladigi
bir videoya rastlamistim. Eglence amach oldugunu
sandigim etkinligin ardinda, ¢amura atlayarak haz
alan ¢ocuklara, bir kazanim icin (eglence) bedel
odemeye hazir olma (kirlenmek gibi) veya cesaret
ve giiven gibi erdemlerin verildigini 6grendigimde
cok sasirmistim. Egitim sistemimizde hayir yok, kim
takar okul 6ncesini diyenleriniz vardir ama, kisilik
olusumunda en 6nemli asama okul 6ncesi yillar.
Evdeki durum ise bir o kadar 6nemli. Finlandiya 6r-
neginde oldugu gibi ailelere 6zel egitim verilmeli.
Mibalagasi icinde egitim almayan kisilerin tiremeleri
bile engellenmeli belki de. Hersey icin kurs, egitim veya
ehliyet aliniyor. Canla ugrasacaksin. Yok mu bunun bir
sinavi, kursu. Bir miiteahhit, bir de ¢ocuk sahibi olmak
icin kurs yok memlekette. Gerisi sinava tabi.

ikinci yonii ise, cocuk gelistikce 6zellesir. Sahsina
miinhasir bir karakter olur. Ve pek tabi yalmizlasir. Go-
bek baginin kesilmesinden bu yana kopriiniin altindan
cok sular akti. Ortaklastiginiz hersey birer birer kaybol-
du. Yetiskin hayat1 aslinda kalabaliklar i¢ginde yalnizlik,
yavanlik, yoklu ve bir miktar yilginlik demektir. Cevre-
nizde i¢inizi acabildiginiz birileri varsa cok sanslisiniz.
Yalmizlik konusu 6nemli, biraz acalim.

YALNIZLIK

1 Mayis yiriyiisiine takim elbisesi ile gelen kiiciik
burjuva (degerli dostuma selamlar:), bulundugu or-
tamda ne kadar garip goriinse de torel agidan yalniz
degildir. Diinyayla kurulan bag, soylu bir bag da olabi-
lir, bnemsiz, degersiz bir bag da; ne var ki, en deger-
siz bir kaliba bagh olmak bile, yalmiz olmaktan
kat Kkat iyidir. Din, ulusalcilik veya ne kadar sagma
ve asagilayici olursa olsun herhangi bir gelenek, bi-
reyle bagkalar1 arasinda bag kuruyorsa, insanin en
cok korktugu seyden, soyutlanmaktan ka¢ip dort
elle sarilacagi siginaklardir.
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Soyutlanma olgusundan bahsedeyim. Evrimsel bakis
acisiyla soyutlanmak, siirtiden atilmakla ayni anlama
gelir. Sirtiden ayrilmak ise 6liimle es degerdir. Dola-
yisl ile giinlimiiz insani i¢glidiisel olarak toplumda
kabul géormeye odaklanmistir. Yalmiz kalmaktan
korkar. Hatta Balzac, Kasifin Acisi adli dykiisiiniin
bir boliimiinde bu diirtlyi su satirlarla betimler. “Is-
ter kesis olsun, ister bir mahpus, ister bir giinahkar
ya da algak, serseri, insanoglunun ilk diisiincesi,
yazgisini paylasacak bir arkadasmin olmasidir.
Yasamin ta kendisi olan bu itkiyi doyurmak igin,
biitiin giiciinii, biitiin kuvvetini, yasaminin biitiin
enerjisini ortaya koyar. Bu ¢ok giiclii istek olmasa
seytan kendine arkadas bulabilir miydi?”

Kisi diinyadan ne kadar siyrilirsa, o dlciide yalniz ve
bagkalarindan ayr bir varlik oldugunun bilincine
vartr. Bireysel giiciimiiziin yaninda son derece glic-
1, yenilmez, tirkitiicii ve tehlikeli olan bu diinyadan
ayrilma durumu, gii¢gstizliik ve kaygi duygusunu te-
tikler. Iste bu duygu ve tetikledigi diirtiiler kitleleri
yonetmenize, algi olusturmaniza yardimci olur.
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Toplumun koyun gibi giidiilmesinin, arkasindaki algi
yonetimi mekaniklerden biri de budur.

Bunun gibi alg1 yonetiminde, satis-pazarlama vb. ma-
nipiilasyon gerektiren konularda kullanilan birgok
dirtii var. Bunlardan biri, yalnizlik duygusunun
tetikledigi korku ve diirtiilerdir. ilkel caglardan
bu yana hepimizin kodlarina islenmis algoritmalar-
dan birini anlattim. Farkindaligimiz ne kadar yiiksek
olursa, bu tuzaklara o kadar az diiseriz.

Aramizdaki mesafenin karesine ters orantili olarak ce-
kim gliclimiiz azaliyor (Newton kiitle ¢ekim kanunu)
degerli dostlar. Gozden 1rak olan goniilden de 1rak olur
demisler. Saflar siklastirin, ¢agimizin furyasi otekiles-
me ve kamplasma sonucunda yalnizlasiyoruz ve “gii-
diilityoruz”. Yalnizlik iyi bir sey degil...

Yalnizliktan Biata:

Giivende Kalmak Ugruna Ozgiirliigii Reddetmek

Ik yazida deginilen yalmizlik kavrami, toplumumuz-
da “fiziksel” olarak viicut bulmadig: ortada. Zira toplu
yerlesim alanlarinda, burun buruna yasiyoruz. Madem
topluluk halinde yasiyoruz, aramizda sorun ¢ikmamasi
gerekir. Bu minvalde itaat etme, biat kiiltliriintin arka
planindaki diirtiiyt agiklamaya ¢alisacagim.

BOYUN EGMEK

Insanlar yalniz kalmamak icin birbirlerine, ¢esitli
konularda boyun egerler. Peki bunu yaparken ken-
dimizi hayata gecirebiliyor muyuz? Pek sanimiyo-
rum. Is yerinde patronun, kamu kurumunda amirin
vb. kisilerin hal,tavir ve hareketlerine karsi samimi
hareket edemiyoruz. Bazen akrabalarimiza veya yol-
dan gecen tanimadigimiz birine karsi bile bizi biz
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yapan eylemleri bastiriyoruz.

Iste bu tariflerimin hepsi boyun egme olarak tanim-
laniyor. Toplumu bir arada tutan da boyun egme diir-
tisiidir. Tepki cekme, goze batma, kiyidan kiyidan,
giivenli limanlara giivenli giizergahta seyret. Hayatta
kalma i¢giidiisii bunu insana dayatir.

Biitiin bunlar1 yaparken bilincinizde giivenli alanda
kalmak adina yaptiginiz eylemler sizi mutlu edebilir,
fakat biling altinizda bir seyler ters gitmektedir. Ha-
yatta kalmak icin o iste calismaniz ve maasinizi alma-
niz gerekiyor fakat, diyelim ki isinizi sevmiyorsunuz.
Telkinleriniz biling altina islemez. Beklemediginiz
bir zamanda, gardinizi indirdiginiz veya zayif bir ani-
nizda nevrotik hal veya davranislar ortaya cikar. Bu
durum cocukta, bagiml oldugu aile bireylerine karsi
gelisir ise biisbiitiin tehlikelidir.

Toplumu yozlastirmak icin cesitli silahlar mevcut.
Biri de 6zgiirliigiin tersine, kisilerin boyun egmesi-
ni saglamaktir. Boyun egmek giivensizligi arttirir.
Diismanlik ve baskaldirma, isyan istegi yaratir.

ISYAN

Boyun egmedigimiz durumda ne olur derken filmi
yine basa saracagim.

Bilimsel olarak ; insanlik tarihi aslinda, bireylesme
Miilkiyetin Bedeli: Ozgiirliigiin Ekonomik Boyutu

Sirada bireysellesme ve 6zgiirliigiin ekonomik boyu-
tu var. Iyi okumalar.

Yasam stiresince insan; dogayla, kabilesiyle, dinle
giiven duygusu insa eder. Bu biitiiniin icindedir ve
kok salmistir. Kendini ait hisseder. Biitiiniin par¢asi
olurken kendi de kiiciilmektedir. insani icten ¢6-
kerten bu durumu biraz a¢iklayalim.

Biyiik bir seyin kiiciik bir parc¢asi olma durumu;
kisinin evrendeki rolii ve yasamin anlami konularin-
da kuskularinin ve gii¢siiz bir birey olarak 6nemsiz
oldugu duygusunun artmasi anlamina gelmekte-
dir. Hepimizin ara sira hissetigi gii¢siizliik hissinin
sebebi biraz da bu durumdur.

Bunun disinda inang sistemlerindeki ahiret yasami-
na gore bu diinyanin ve bireylerin 6nemsizligi, glic-
stizliigii, kendi giiciine giivenme becerisinden yok-
sun olusu bireysellesmeyi kotii yonde etkiler. Hitler
ideolojisi, inang sistemlerindeki bu durumu kulanir
ve kurgusunu bu 6zelliklerden faydalanacak sekilde
yapar. Havada kalmasin da Hitler’in bir propaganda
climlesini yazayim. “Ein Volk, ein Reich, ein Fiihrer”

(Tiirkce: “ Tek Halk, tek Imparatorluk, tek Lider”) Bu
bireyi degersizlestiren bakis acisinin uriiniadir.
Tekrarlanan sloganlar, énemli konuya uzak-yakin
iliskisi olmayan soylemler, bireydeki elestiri yete-
negini koreltir. Partilerin propagandalarinda yan-
sittiklar1 giiciin karsisinda birey kendini kii¢lik ve
O6nemsiz hisseder. Anlattiklarim tanidik m1 geliyor,
fesathik yapmayin Hitler'den bahsediyorum. ;)

Luther ve Calvin ile baslayan siirecte Hristiyan top-
lumu sekillendi. insan yasaminin tek amaci, tanrinin
amaclarina hizmet etmekti. Kisi 6nemsiz oldugunu
hissetti, yasamini kendisine ait olmayan amaglar
ugruna feda etmeyi 6grendi. Sonrasinda ise eko-
nomik carkin dislisi veya bir Fiihrer’'in usaga ol-
maya hazirdi.

Ronesansa kadar gelen siirecte Hindistan’'daki kast
sistemi gibi bir sistem vardi. Birey dogmadan nerede
6lecegi bile bilinirdi. Bu sistemi delmenin ¢ok az yolu
vardi. Dolayisi ile bireysellesme - 6zglirlesme daha
cok, cografi kesiflere yol veren bilimsel gelismelerin
oldugu, katolik kilisesinin gii¢ kaybettigi, protestan-
lig1in palazlandigl 15-17. Yiizyillar arasinda artmistir.
Bunun sebebi baskic1 katolik Kkilisesinin ve din
alimlerinin siyasi arenada gii¢c kaybetmesidir. Bu
stirecte komik gelecek bir anektot anlatayim. Martin
Luther cehennemin tapusunu siki pazarliklar sonu-
cu mahkemede satin alir. Sonra da “cehennem benim
kimseyi sokmuyorum” der. Boyle bir zaman iste. :)))
18. Yilizyilda Sanayi Devrimi, Fransiz Devrimi sonra-
sinda iiretim ile beraber rekabet artt1. Oncesi Feodal
diizende de rekabet vardi ama iilkeleri yoneten kisi-
lere gliniin sonunda takilirdiniz. Tek adamin tek keli-
mesi ile de rekabet biterdi.

EKONOMIK OZGURLUK

Kapitalizmin ytlikselmesi ile ortagag ilkeleri, yerleri-
ni bireysel girisimcilik ilkesine birakti. Her birey
kalkip sansini deneyebilirdi. Ya yiizecek ya batacakti.
Tiim girisimciler tam anlami ile birbirine rakipti.

Birey yeni sistemde 6zgiirce ekonominin icinde
yer alabiliyordu. Bunu siirecin olumlu tarafi olarak
degerlendirebiliriz. Fakat karsi tarafta kendisine
giiven ve ait olma duygusu veren ekonomik bag-
lar da ¢éziilmiis durumda. Kisaca kisi ekonomik
olarak yalnizdir. Diinya sinirsiz ve tehdit edici hale
gelmistir. Bireyin giiclinli asan biiyiik giicler, sermaye
ve pazar tarafindan tehdit edilmektedir. Herkes po-
tansiyel rakip oldugundan, birey cevresindeki insan-
lar ile diismansi, yabana bir iligki icindedir. Ozgiir;
yani yalniz, soyutlanmis ve doért bir yandan gelen
tehditlerin ortasindadir.
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Altta yatan bu giivensizligi yenmeye yardimci olacak
etmenler yok degil. Her seyden 6nce miilkiyet benli-
gi destekliyor. Kisi ve sahip oldugu miilk birbirinden
ayrilamiyor. Beden Kisinin nasil bir parcasiysa,
mali da benliginin bir parcasi haline geldi. Kisinin
miilkii yoksa ya da onu yitirdiyse, kendi benliginin
onemli bir pargasini da yitirmis demektir. Glintimiiz-
de ekonomik olarak zora diismek insanlarin bas et-
mekte zorlandig1 bir psikolojik konu haline gelmistir.
Ozellikle ekonomik krizlerin yasandig1 zamanlarda
bu baski bireyleri intihara kadar siiriiklemektedir.

Bireyin, 6zgiirliglin getirdigi bu agir yiikiin altinda
ezilmemesi icin, sistem tarafindan desteklenmeli,
garantor ortam saglanmalidir. Gelismis demokrasi-
lerdeki sosyalist uygulamalar Kisilerin barinma,
beslenme, saglik ve egitim hizmetlerine ulasimi
gibi insani temel ihtiyaclarim1 garanti altina al-
mustir. Bu ortam saglanmadan 6zgiirliik kavrami vii-
cut bulamaz.

Karl Marx hakliydi. Fakirligi ortadan kaldirmaya
yonelmemis bir kitle toplum olamaz. Bireylesmis
insan profilini iiretmenin tek yolu da ekonomik
olarak 6zgiir ve bagimsiz bir ortam yaratmaktan,
bireyi bu ortamla biitiinlestirmekten ve bireyin
calismasina, iiretmesine imkan vermekten gecer.
Gelismis modern toplumlarda bu ortam nispeten
saglanmuis, kisilerin kendiliginden (“kendiligindenlik”
kavramini arastirmanizi oneririm) harekete gectigi,
Urettigi, sevdigi, dayanisma icinde oldugu gozlen-
mektedir.

Gizli Giigler: icimizdeki Ozgiirliigiin Katilleri
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Bu yazida kontrol edilemediginde 6zglrligimiizii
kisitlayan, icimizde tepinen i¢giidii ve diirtiileri irde-
leyecegim. Umarim kendimizi bir nebze daha tani-
mamiza yardimci olur. Tekrar “temet nosce” diyelim
o zaman, lyi okumalar.

BENCILLIK

Bencillik 6zlinde kendini begenmemekten kay-
naklanir. Kendisini onaylamayan Kisi, stirekli olarak
benligi ile ilgili kayg: icindedir. Ozgiiven duygu-
sundan yoksundur. Giiven ve doyum duygularindan
yoksun oldugu i¢in de devaml kendi ile ilgilenmeli-
dir. Bu da ag¢gozliligiin dayanagini olusturur. A¢gdz-
liltik ise toplumun altini oyan, kisiler arasi iletisimi
ve dayanismayi bitiren bir olgudur. Egosuna yenik
diistip kendini kaybeden nicelerini gérdiik maalesef.

SAYGINLIK VE GUC

Sayginlik ve gii¢ kismen miilkiyet sahipligi ile, kis-
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men de rakabete konu alanlarda kisinin basariya
ulasmasi sonucu elde ettigi kazanimlardir. Baskala-
rinin hayranligini kazanmak ve onlar iizerinde etki-
li olmak, miilk sahibi ézgiivensiz birey benligini
destekler.

Mallar1 ve toplumsal istinliigii az olanlarda, aile
bireysel ustiinliikk kaynagidir. Baba aile icinde bas
rolii oynuyor ve bu roli dogal hakki olarak goriiyor.
Kendisine itaat eden Kkarisi ve cocuklar1 bulunmakta.
Toplumsal iliskilerde adamdan sayilmayabilir ama
evde bir kral.

Bir gruba dahil olma gururu da sayginlik ve gii¢ kazan-
dirir. Bir millet, taraftar grubu veya siyasi partiye dahil
olmak, kisisel olarak bir kimse olmasa da, diger grupla-
ra kiyasla tistiin hissettigi icin gurur kaynagidir.

KORKU

Korktugumuz cok sey var ama ydnetenler tarafindan
ozgurligimuzi kontrol altinda tutmak i¢in kullani-
lan birkag¢ argiimani paylasacagim bu kisimda.

Ekonomik ve siyasal goriiniim, eskisine oranlar ¢ok
daha karmasik ve biiyiik. Gogiislemek durumunda ol-
dugumuz tehditlerin boyutlar1 da biiytidii. Milyonlarca
insanin icinde bulundugu issizlik sorunu, giivensizlik
duygusunu arttirda. Igsizlik korkusu dayanilmas gii¢
bir durum olusturmaktadir. Bu yiik insanlarin hayatla-
rin1 golgelemekte ve saglikli kararlar almalarini engel-
lemektedir. Deginmeden ge¢meyeyim, issizlikle bera-
ber yashlik korkusu da artmistir.

Bir digeri ise savas korkusu. insanlik tarihi boyunca
zorda kalan liderler hep savas cikarmis, mualif s6y-
lemler iiretenleri vatan hainligi ile itham ederek sus-
turmay1 bilmistir. 2 fiize atip savas ¢ikartabiliyorlar.
Tanidik geldi mi? Bu korku ¢ok gecekgi. 2. Diinya Sa-
vasi’'ndan bu yana savaslarin yok etme potansiyeli,
herkesi ama herkesi icine alacak seviyeye ulasti.

Biitiin bu iislup giinliik yasantimiza da yansidu. I¢in-
de kayboldugumuz sehirler, dag gibi yiiksek binalar
insan 6l¢eginin cok iistiinde, kisiyi ezen bir ortam
olusturdu. Bireyin korkusu ve 6nemsizlik hissi ile il-
gili kiiglik bir tespitim daha var. Akranlarim Tom ve
Jerry ¢izgi filmini hatirlar. Bu ¢izgi filmi sevmeyen de
yoktur. Nedenini agiklayayim. Burada kendinden ¢ok
daha biiyiik bir kediyi hasat eden bir farenin hika-
yesi anlatiliyor. Cizgi filmde herkes kendini o farede
buldu ve kediyi (dis diinyadan gelen baski ve korku)
pataklamasindan keyif aldi. Ashina bakarsaniz kedi
dogasi geregi yapmasi gerekeni yapiyor ama basina
gelmeyen kalmiyordu. Kedi hakliydi :)

Mazosist Teslimiyet ve Sadist Egemenlik: Kaca-
madigimiz igsel Oyun

Onceki yazilarda soyutlanmis bireyin giiven duygu-
sundan yoksun olusunu, diirtii ve i¢giidiilerimizi
anlattim. Bu yazida biraz daha derine, tinsel aleme
dalacagiz. Keyifli okumalar.

Cagimizda bireye giliven veren baglar koparilmis, kisi
dayanilmaz giicstizliik ve yalnizlik ile bagbasa kalmistir.
Bu yalnizlik durumunu yenmenin iki yolu var.

Birincisi olumlu ézgiirliik dedigimiz, bireyin sevgi
ve calismasiyla, duygusal ve zihinsel 6zelliklerinin
gelisimiyle, diinya ve cevresi ile “kendiliginden” bir
bag kurabilir. Birey 6ziinden 6diin vermeden ken-
disi, cevresi ve doga ile biitiinlesir.

Ikinci yol ise dzgiirligiinii feda ederek yalmizhgini
yenmeye calismaktir. Benligini teslim eden birey
artik baska bir seyin parcasi olur ve yalnizligin-
dan kurtulur. Dayanilmaz kaygiy1 yatistirir ve yasa-
m1 olanakl kilar. Fakat altta yatan sorunlar kapat-
maz ve nevrotik sonuglari olur. Yasadigimiz toplum
icindeki dengesiz halin hepimiz farkindayizdir sani-
rim. Bu ¢arpikliklari agiklamaya calisayim.

SADIZM - MAZOSIZM

Onceki yazilarimda gorildigii lizere birey; yalniz,
giicsliz ve giivensiz bir konumdadir. Hal buyken top-
lumda ortaya ¢ikan mazosist egilimi gormemiz
gerekiyor. Bu egilim kisileri biling disinda degersiz
ve Onemsiz hissetmesine neden olur. Kisi kendini
kiiciik ve zayif goriir. Olaylara egemen olamama egi-
limindedir. Toplumda “dis giicler” sdyleminin bu
kadar tutmasinin ve hicbir rasyonel kaniti yokken

SADISY )
MASOCHIST
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sahiplenilmesinin sebebi de bu egilimdir. Bu Kisi-
ler kendilerinin disindaki biyiik giiclere uyma,
boyun egme egilimindedirler. Kendi istediklerini
yapmaya degil de kontrolii disindaki biiyiik giiclerin
glidiimiinde hareket etmeye hazirdir. Toplumumuz-
daki biat kiiltiiriiniin arkasinda da bu egilim bulunur
ve hepimizde mazosist egilim (sapkinlik hali degil!)
az-¢ok vardir.

Mazosist kisiyi anlatirken toplumdaki karsiligini
da tespit edersek daha rahat anlasilacak. Zamanin-
da yurt genelinde arabesk miizik kiltiirt, kendini
jiletleyenler, ac1 cekmeye methiyeler diizenler sahip-
lenildi, 6zenildi ve ne kadar da tutuldu. Yakin sire
once haberlerde gordiigiimiiz, garsonlarin miisteri-
lere kotli davrandigi restoranlara gidip keyif alanlar,
iskence konseptli seks oyuncaklar1 kullananlar vb.
kotiiciil sonuclardan keyif alinmasi hep yukarida
bahsettigim egilimin, kismen sapkinlik derecesi so-
nuglaridir. Hepimizin i¢inde bir miktar olan bu egili-
min glinyliziine ¢ikan birka¢ 6rnegini siraladim.

lyi bir seye ulasmanin zor ve acil bir siire¢ oldugu,
rahatlik ve keyif icinde giizelliklere ulasilamayacagi
ile ilgili kabulde hepimiz mutabikizdir sanirim. Talph
Waldo Emerson’un “Biiyiik isler basarmak icin yalniz
calismak gerekir; aci ve calisma ekmegimiz, stiphe ve
asagilanma payimizdir.” s6zi durumu acikliyor. Daha
bilineni “No pain, no gain” séziinii illa duymussu-
nuzdur. Peki neden rahat bir ortamda ¢alisarak iyi
bir seye ulasilmasin? Pek tabi miimkiin ama bu fikir
cogunlukca kabul gérmez ¢iinkii tizgliniim ama hepi-
miz biraz mazosistiz. O aci ¢ekilecek. :)

Mazosist egilimde insanlar {lizerinde yapilan deney-
lerde, bu kisilerin yalnizlik ve 6nemsizlik duygusuyla
dolu oldugu goézlenmistir. Anlattifim soyutlanmis,
yalniz ve korku halindeki birey, birine baglanmaya
calisir. Bu konyla ilgili Karamazof Kardesler kitabin-
dan bir betimleme paylasacagim sizinle: “Kendisinin,
bu talihsiz yaratigin dogustan getirdigi o ézgiirliik yete-
negini, elden geldigince cabuk ellerine teslim edecegi bir
kimse bulmaktan daha ivedi bir gereksinimi yoktur” ...

Mazosist kisinin tek amaci kendinden kurtulmak-
tir. Baska bir deyisle 6zgilirliik diyeti denebilecek;
yuk, sorumluluk ve bilinmezlikten kurtulmak ister.
Bu amag bireyin ezici 6l¢iide giiclii oldugunu sandigi
bir Kisi ya da giice boyun egmesi ile sonuc¢lanir.
Toplumu bu ruh haline neden sokmaya ¢alistiklarini
umarim anlatabiliyorumdur. Siyaset boyun egen, ko-
layca yonlendirilebilen, bir topluluk ister. Bunun i¢in
de toplum miihendisligi, alg1 yénetim araglar kulla-
nilir. Sonug olarak da, kisi kendisi disinda ve kendi-
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sinden daha biiytik ve daha gii¢lii bir biitliniin parca-
s1 haline gelir, onun icinde erir ve ona katilir. Bu gii¢
kisi, kurum, tanri, ulus gibi seyler olabilir. Sarsilmaz
giiclin parcasi haline gelmekle kisi onun giiciine ve
gorkemine ulasmis olur.

Simdi de sadizmi inceleyelim. Burada aci vermek
dirtiiniin 6ziini olusturmaz. Sadist kisilerin ortak
ozelligi bir baska kisi veya kisilerin lizerinde ek-
siksiz bir egemenlik kurma, onu kendi iradesinin
caresiz bir nesnesi haline gtirme, mutlak yoneticisi
olma istegidir. Onu asagilamak, esir almak bu amaca
ulasan yollardan bazilaridir. Bir baska insana aci ¢cek-
tirmek, onu savunmasiz bir sekilde aciya katlanmak
zorunda birakmaktan daha biiyiik gii¢ yoktur. insan
iizerinde tam egemenlik kurmaktan zevk almak
bu diirtiiniin yakitidir.

Sadizm yikicilik ile karistirilir. Yikic kisi nesneyi yok
etmek, ondan kurtulmak ister. Sadist nesnesi tizerin-
de hiikmettmek ister, dolayisi ile nesne yok olursa
onu yitirmekten ac1 duyar. Bazi ailelerde bu durum
gozlenir. Ailesine zulmeden bir (sadist) baba karak-
teri hayal edin. Esi giiniin birinde resti ¢cekip bavu-
lunu toplarken ejderha gibi kiikreyen baba karakteri
bir anda uysallasir. Veya bazi siyasetcileri secimden
once ve sonra olarak hayal ederseniz bu duruma tam
uydugunu goreceksiniz. Nesnesini kaybetme korku-
su cok etkilidir. Gii¢ tutkusu sadizmin en belirgin
ozelligidir.

Bu agiklamalardan sonra sadist ve mazosist egilim
(tekrar edelim sapkinlik degil!) tencere kapak misali
birbirine uyuyor. iki tarafin da ihtiyaclar1 karsilani-
yor. Psikolojik a¢idan simbiyotik bir yasam sekli
de diyebiliriz. Bu iki giidiiniin insanoglunda olmasi
bir bakima normal karsilanmalidir. Toplumu ydne-
tenler ve yonetilenler olarak, itaat etme (kisinin is-
temedigi bir seyi yapma durumu) ve hitkmetme ro-
liinli oynayabilmemizin yakitlar1 bu giidiiler. Evrim
strecinde gilidiilerimiz gelismeseydi, siirii dagilir ve
tlirimiiz gelisemezdi. Striistini olusturamayan ata-
larimiz dogal seleksiyonla g¢oktan elendiler. Fakat
giiniimiizde bu 6zelliklerimiz sémiiri araci olarak
kullaniliyor. Kendimizi tanimali ve olaylara akilci
yaklasabilmeliyiz.

Boyun Egmenin Otesi: Otoritenin Maskesine Sak-
I iktidar Oyunu

Onceki yazilarda soyutlanmis bireyin giiven duygusun-
dan yoksun olusunu, yalniz kalmamak icin sado-mazo-
sist egilimler gelistirdigini anlattim. Bu yazimda otorite
ve giic kavramlarini agiklamaya ¢alisacagim.
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OTORITE VE GUC

Otorite, kisinin baska bir kisiyi kendisinden iistiin
gordiigy, kisilikler arasi bir iliskidir. Otorite iki yolla
saglanir. --- Ogretmenlerinizi hayal edin --- I1ki saygi,
sevgi ve takdir ederek olur. Uzerinizde otorite kuran
kisi ile pozitif baglar gelistirirsiniz. digeri ise korku,
tehdit ve nefretle kurulur. Bu senaryo ¢ok sagliksiz
ve nevrotik durumlar ortaya ¢ikarir, kisinin dengesi-
ni bozar. Kisi dengesini tekrar saglamak icinse bazi
savunma mekanizmalari gelistirir.

Simdi yukaridaki 2 otorite ¢esidini siyasetgiler lize-
rinde hayal edelim. 2. senaryodaki negatif (kor-
ku-nefret) otorite kuruldugunda kisi, psikolojisini
ayakta tutmak amaci ile, icindeki zararh ve tehlikeli
nefret, asagilanma gibi duygular1 bastirmahdir.
Bu durumu farkl yollarla ussallastirir. Ornegin bo-
yun egdigi karakter kotli de olsa, taparcasina hay-
ranlik besler. Beni yoneten kisi boylesine harikulade
ya da kusursuz olduguna gore, ona boyun egmekten
utanmamaliyim diye disiintir. Bir diger yontemi ise
toplulugun da boyn egmesini dayanarak alarak, sa-
dece ben degilim herkes boyun egiyor goriisiidiir.
Dolayisi ile normal bir davranis icindeyim diyerek
icindeki celiskiyi bastirir.

Bu tariflere uymayanlar1 duyar gibiyim. Su siyaset-
¢lyi destekledim ama nefret ediyorum diyenleriniz
var sanki :). Az 6nce bahsettigim ussallastirma keli-
mesinin altini ¢izelim. Ussallastirma; aslinda kisinin
akil, mantik ve sahsiyetine ters gelen bir durumu ya-
parken buna (rasyonel olmasa bile) bir mesnet olus-
turmasidir. Ornegin; su siyasetciye (yerel veya genel
segimlerde) oy verdim, aslinda hi¢ de sevmem ama
baska parti veya aday mi1 var? diyorsaniz, tam tizeri-
ne bastiniz ayaginizi kaldirin...

Insanoglu o6zgiirliigiinii siirlayan kosullara bayi-
lir, yazgiya boyun egmeyi sever. Yazg her Kkisi icin
farkhidir. Mesela bir is adami icin ekonomik yasalar
onun yazgisidir. Ona gore ekonomik kriz veya bolluk
donemlerinin hepsi insan iradesinin disindadir ve bu
giiciin karsisinda boyun egmek zorundadir. Savasla-
rin olmasi, diinyanin acilarla dolu oldugu ve bunun
gibi kabuller hep bu mantiga dayanir. Dinsel a¢idan
yaratanin iradesi olarak kabul goriir ve gorev bilinci
ile ussallastirilir. Hal bu iken daha dénce var olma-
mis bir sey istemek ya da ona kavusmak icin ¢caba
harcamak cilginlhiktir. Bu durum farkindaligi olus-
mamis kisilerin algis1 disindadir.

Otoriteye ve giice karsi bahsettigim genel tutum in-
sanlarin bir arada kalmasini sagliyor. Ama demok-

rasinin gelismedigi diisiik bilincli toplumlarda, ¢ok
giiclii bir alg1 yonetim araci haline gelmis durumda.
Bu konuyu biraz agalim.

Topluluk giiclii ve gligsiiz olarak ikiye ayrilir. Giig-
siiz olan halk, gli¢siizliigiinii asmak i¢in tarihte tiir-
lii arayislara girmis, giicii elinde bulunduranlarin
kontrol altinda tutulabilmesi i¢in farkli yonetim
sekilleri denemistir. Demokrasi ve glgcler ayriligi
prensibi bu arayisin meyvesidir. Denetlenmeyen yt-
ritme, diktatorlilk demektir ve bu durumda tarih
gostermistir Kki; giicsiiz Kkitle hayati tehlike iceri-
sindedir. Giigsiiz kitle, yoneticilerine karsi iki tutum
icindedir. 11ki kitle i¢in giig, belli bir grubu temsil et-
mesi veya bir ideolojinin felsefesi oldugu icin degil,
sadece gii¢ oldugu icin hayranhk uyandirir. Ve
giicii gordiugl andaki sevgi kabarmasini engelleye-
mez. “Hiiloggg” gibi naralarin atilmasi, andaki sevgi
patlamasi sonucu, kisinin kontrol dis1 verdigi tepki-
lerden biridir. Ikinci tutumda ise, gii¢ sahibi giiciinii
yitirdiginde bu sevgi, asagilama ve nefrete doniisiir.
Ayni durum Kkitlenin karsisina gelen gii¢siiz karakter
icin de gecerlidir. Vahsi doga gibi degil mi? Giicten
diisen aslan stiriiden kovulur, ¢iinkii gorevini yapa-
cak giice sahip degildir. Veya siiriiyii ele gecirmek
icin ortaya cikan aslan diielloyu kaybederse, siiriiye
kabul edilmez, vb...

Kisi otorite karsisinda énderinin uygun gordiigii acilara
katlanmay bir erdem olarak goriir. En biiyilk erdem
ise katlandig1 aciy1 sona erdirmek veya azlatmak
degil, yakinmadan o aciy1 cekmektir. Yazgiy1 degis-
tirmemek, ona boyun egmek bir kahramanhktir Aci
cekmenin giizellendigi sarkilar, hikayeler ve daha nice
anektot yazabilirim ama ¢ok uzayacak. “Ac1 cekmek 6z-
giirliikse” diyerek bu kismi bitiriyorum.

Otoriteci Kisi icin esitlik kavramindan s6z edilemez.
Esitlik onlar icin bir amag degil ancak ara¢ olabi-
lir. Ona gore diinya giiclii-giicsiiz, Uistlinler-asagilar
olarak iki gruptur. Egemenlik ve boyun egme egilimi
tizerine kurulu bir yasam sekli diisiiniin. Dayanisma-
ya yer yoktur. Cinsel, irksal, inangsal farkliliklar onun
icin Gstiinliik ya da asagilik belirtisidir.

Toplumun biyiik kismi tarifledigim yapidaki insan-
lardan olusuyor. O yiizden kimse disiincesi, felsefesi,
bilgisi veya liyakati yeterince yonetim giiciinii alami-
yor. Hepsi giiniimiizde ilkel manada “gii¢” demek
olan para, niifuz ve imaja (agz laf yapan, kalipl,
kiilhanbeyi modeli popiiler) dayali olarak koltuklari
dolduruyorlar. Bahsettigim konular secimlerimizi ve
eylemlerimizi yaparken farkindaligimizi arttirmak
lizerine kic¢tk diistince pratiklerinden ibaret.
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Saglikli secimler yapmak dilegiyle, hoscakalin...
Robotlasan insanin i¢yiizii

Onceki yazilarda soyutlanmis bireyin giiven duygu-
sundan yoksun olusunu, yalniz kalmamak i¢in sa-
do-mazosist egilimler gelistirdigini, otorite ve gic
kavramlarina karsi insan tepkilerini anlattim. Bu ya-
zida tip insanin mekanizmasini anlatacagim.

ROBOTLASMA

Bazi karikatiirlerde tasvir edilen, ayn1 bantta iireti-
len yeni nesil bir insan tiirti olusmaya basladi. Ayni
seylerden tat alan, popiiler kiiltliriin esiri olmus
bir insanimsi. Yeni nesil insan1 bu hale getiren sey,
diinyanin kendisini tehdit etmesi olgusunu yok et-
mek iizere, diinyadan el etek cekmesi ve kendisini
biitiiniin parcasi haline getirerek giivenli sulara
atmasidir. Bu giiniimiiz toplumundaki bireylerin bii-
yiik cogunlugunun buldugu ¢éziimdiir. Ozetle birey
kendisi olmaktan cikar ve ¢esitli kaliplarin kendisine
sundugu kisiligi tlimiiyle benimser. Boylece tipki di-
gerleri gibi, yani onlarin kendisinden bekledigi gibi
olur. Artik cevresi ile biitlinlesen kisi icin yalmzlik
ve gii¢csiizliik duygular1 kaybolur. Hayvanlarin renk
degistirerek kamufle olduklar gibi insan da huy
ve davranislarini degistirir. Benliginden vazgecen,
robotlasan Kkisi, diger milyonlarca robottan biri olur.
Artik yalmizlik hissetmez ve kaygi duymaz fakat bu-
nun biyiik bir bedeli vardir.

Yalnizlig1 yenmenin normal yolunun topluluga uy-
mak oldugu kabulii her toplumda vardir. Universite,
askerlik vb. kisi icin yeni ortamlara giderken “aman
oglum cikintilik yapma” tavsiyeleri bu nedenle verilir.
Topluluga uyulurken Kkisi 6ziinde kabul etmedigi
kararlari kabul etmek ve uygulamak zorundadir.
Fakat bunu ussallastirmaz ve kendine ait kilmazsa
kisi kendi ile celisir ve nevrotik durumlar olusur.
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Cogumuz diisiinme, hissetme ve diledigi gibi davranma
ozgiirligiine sahip oldugumuzu diisiiniiriiz. Her birey
duygu ve diisiincelerinin kendine ait olduguna ictenlik-
le inanir: Fakat eylemde robotlasmamizi saglayan ussal-
lastirma mekanizmasina 6rnek verecegim.

Diyelim ki bir ada yerleskesindesiniz ve bir balik¢i-
ya hava durumunu sordunuz. Balik¢1 meslegi geregi
hava durumundan anlamak zorundadir. Balik¢1 rad-
yodan hava durumunu da dinlemistir. Cesitli goz-
lemleri ve deneyimine dayanarak hava durumunu
degerlendirir. Radyodan aldig1 bilgi, tahminini des-
tekliyorsa soOylemini gli¢clendirir, desteklemiyorsa
onu da elestiri. Ama 6ziinde balikgi, bilgisine da-
yanan kendi goériisiinii anlatmistir.

Simdi bir yazlik¢iya soracagiz ayni soruyu. Normal
insana 6rnek olacak. Yazlik¢1 hava durumundan anla-
mam ama radyodan soyle duydum, ben bilmem der,
konu kapanir.

2. yazlik¢1 robotlasmis insana 6rnek olacak. Aslinda
hava hakkinda ¢ok az sey bilmesine ragmen ¢ok
sey bildigine inaniyor. Her soruya cevap verebile-
cegine inaniyor. Biraz diistindiikten sonra radyodan
duydugunun aynisini, kendi diistincesiymis gibi an-
latiyor.

Bahsettigim olay bazi insanlarda refleks haline ge-
liyor bir siire sonra. Her olayda topluluk tarafindan
dayatilan karari1 benimseme ve ussalastirma meka-
nizmas1 basit bir hava durumu sorusunda bile kisiyi
aslinda bilgisi olmadig1 bir fikri kendisininmis gibi
sahiplenmesine sebep oluyor.

Siyasal konularda da aym1 durumla karsilasiyo-
ruz. Ortalama giindemi takip eden biri ile konus-
tugunuzda, kisinin iktidar yanlis1 ya da muhalefet
yanlis1 haber kanallarini mi izledigini ¢ok net anlaya-
biliyorsunuz. Takip ettigi haber grubundan aldig1 go-
ris ve bilgileri “kendi” goriisii gibi anlatacaktir. Ata-
erkil toplumlarda siyasal goriis babadan ogula gecer
genelde. Burada da sdylemler ezbere dayalidir. Kisi
babasindan duyduklarini aynen aktarir. Herhangi bir
“neden” sorusunda sistemi hata verir.

Bu durum Nazi hareketinde bir¢ok sade vatandasin
nasil insanlik dis1 emirlere uydugunu, bu emirleri
nasil ussalastirdigini baska bir agidan acikhiyor. Cok
trajik 6rnekler var ve robotlasmis bireyin caniligi
nasil ussallastirdigini anlatsam bir yazi daha cikar
sanirim.

Yapay Diisiincenin Tutsaklig:: Hiir irade mi, Prog-
ramlanmis Tepki mi?
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Onceki yazilarda soyutlanmis bireyin giiven duygusun-
dan yoksun olusunu, yalniz kalmamak i¢cin sado-mazo-
sist egilimler gelistirdigini, otorite ve gli¢c kavramlarina
kars1 insan tepkilerini, tip insanin davranislarin anlat-
tim. Bu yazida hiir iradenin varligini irdeleyecegim.

Karar Alma Mekanizmasi

Herbirimizin karar alirken, gelistirdigimiz analiz
yontemini kullaniriz. Elestirel diisiinme becerimi-
zin bize verdigi dlciide de saglikli kararlar alabiliriz.
Diisiince sistemimiz kiiciik yaslarda olusmaya baslar.
Kisi benliginde oldugu gibi, sagliksiz ortamda ka-
rar alma mekanizmamiz da gelisemez.

Ornegin bir kiz cocugu, annesinin siirekli sevgiden
ve dostluktan bahsetmesine karsin, aslinda soguk
ve bencil oldugunu anlamasi; ya da bir oglan ¢ocu-
guna, babasinin kibar konusmasini tembihlemesine
karsin kendisinin kiifiirlii ve kaba konusmasi, onun
ictenlikli davranmadiginin ispatidir. Cocuklar tu-
tarsizlig1 hisseder, adalet ve hakikat duygusu zede-
lenir. Anne ve babaya bagimli oldugundan elestirel
bakis agisini bastirir. Bunu diri tutmak ¢ocuk i¢in
tehlikelidir. Bir siire sonra bu tutarsizliklar1 fark
etmemeye baslar, onun i¢in normallesir. Diisiince,
tabiatinin disina ¢ikmis ve sakatlanmistir.

Bu yapay diisiince 6rnegi bircok durumda karsimiza
cikiyor: Yapay diisiince olusumunda diisiincenin dog-
ru veya yanlis olmasi sorun degil aslinda. Sorun; kabul
edilen diisiincenin kisinin kendi diisiincesi olmamasi-
dir. Oz diigiince dogru olmayabilir, bu her zaman ihti-
mal dahilindedir. Ama Kkisi baskasinin diisiincesini
uygulama refleksi ile biiyiirse, ve bu bir toplulugu
etkilerse, burada hiir iradeden bahsedilemez. En
ac1 6rneklerinden biri holokost soykirimidir: 6 milyon
Yahudi sistemli bir sekilde 6ldiiriildii. Bunu yapan 3-5
fasist alman askeri degildi elbet. Organize bir insan top-
lulugu, az 6nce bahsettigim refleksler ile, yikici egilim
icinde, olaylar kendi benliklerinde ussallastirmis. Bir
toplumun bu hale gelebilmesi ¢ok korkutucu.

Yapay diisiince sistemi karsimiza, yapmak istemedigi-
miz seyleri ussallastirirken de ¢ikar. Ornegin ¢ok yakin
bir arkadasiniz maddi olarak sikismis ve sizden borg is-
tiyordur. Siz ona bor¢ vermek istemezsiniz. Arkadasini-
za 6dling para vererek sorumsuz olma veya bagkalari-
na sirtin1 dayama egilimini desteklemek istemediginizi
kendinize telkin edersiniz. Aslinda arka planda cimrilik
giidusii size bu nedeni olusturmaniza sebep olmustur.
Demek Ki diisiincenin yapayligini anlamak i¢in ar-
kasindaki asil nedeni bulmak gerekiyor.

Diisiinme sistemi icin gecerli olanlar, istem icin

de gecerlidir. Cogu kisi bir dis gli¢ tarafindan, acik
acik bir sey yapmaya zorlanmadik¢a, kararlarinin
kendilerine ait olduguna inanir. Bu biiytik bir yanil-
gidir. Kararlarimizin ¢ogu bize disaridan onerilmis-
tir. Beklentilere uygun davranmak soyutlanmamizi
onler. Bu giidii toplumun dayattig:r biitiin 6éner-
melere sorgusuz kucak agmamiza neden olur.
Soyutlanma korkusuyla, 6zgiirliigiimiize, yasamimi-
za ve rahatimiza dogrudan gelebilecek tehditlerin
yarattigl korkuyla giidiilmiis bulunmamiza karsin,
karar1 verenin kendimiz oldugu konusunda, kendi-
mizi ikna ederiz. Cocugunuza okula gitmek isteyip
istemedigini sordugunuzda istedigini soyleyecektir.
Clinkii ondan beklenen budur. Yapmadig1 senaryoda
basina geleceklerden korkar. Veya ka¢imiz isimizi se-
viyoruz? Ama sorsan herkes isinden memnun. Ayni
durum burada da gegerli.

Giinliik yasantida insanlarin bir seyi yapmaya karar
vermis, bir seyi istemis gibi goriindiigii ama aslinda
yapacaklari seyi zorunlu kilan bircok etken oldugu
ve bu etkenlere uyum sagladiklari bir¢ok olay bulun-
maktadir. Kisiler aslinda diipediiz geleneklere, gore-
ve veya baskiya boyun egen bir dizi davranis icinde-
dir. Bunu “kendi kararim” bakis acisi ile ussallastirir.
Ozgiin Kararlar yok denecek kadar azdir.

Hiir irade konusunu agip biyolojiye deginmeden ol-
maz. Serkan Karaismailoglu'nun “Beyinde Ararken
Bagirsakta Buldum” kitabinda, “Hiir irade yoktur,
hepsi viicudumuzda gerceklesen biyokimyasal tepki-
melerin bir sonucu.” ifadesi hormonlarimizin karar
alma mekanizmamizda ne kadar etkili oldugunu be-
timliyor. Bu kismi uzatmadan eglenceli bir bilgi vere-
yim. Viicudunuzda salgilanan seratoninin (mutluluk
hormonu) % 95'i bagirsaklarimizdaki bakteriler ta-
rafindan salgilanir. Tath bir seyler yerdiginizde, kar-
bonhidrat ile beslenen bakterileriniz de sizin kadar
mutlu oluyor haliyle.

Anlattigim bu hal icinde 6zgiin diisiinme, arzu-
lama veya isteme yerine yapaylarimi koymalk,
ozgiin benligin yerine yapay benligin olusmasi-
na sebep oluyor. Tek tip insan, robotlasma gibi kav-
ramlarin arka planindaki ¢alisan mekanizmalarin
bir kismi bu sekilde. Toplumu sekillendiren eller bu
enstriimani ustaca kullaniyor. Giiniin sonunda, kendi
kararlarimi verdigini zanneden, ama bir yi1gin 6ner-
me altinda giidiilen, yonetilen, sémiiriilen bir toplum
ortaya ¢ikiyor.

Hoscgakalin...
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Etkinliklerden

Subemiz Etkinlikleri

Mimarlar Odas1 Antalya Subesi olarak 20. Donemi-
miz boyunca, meslegimizi gelistirmeyi, toplumsal
bilinci artirmayi ve iiyelerimizin dayanismasini giic-
lendirmeyi hedefleyen pek ¢ok etkinlik gerceklestir-
dik. Bu etkinlikler yalnizca meslek ici bir paylasim
alani olusturmakla kalmadi; ayni1 zamanda mimarli-
gin toplumsal yasamla olan bagin gii¢lendirdi, kent-
le, insanla ve kiiltiirle kurdugu iligkiyi goriiniir kild.
Farkli yas gruplarindan, farkli deneyim alanlarindan
liyelerimizi bulusturan bu etkinlikler, mimarligin ge-
sitliligini ve zenginligini yansitan énemli bulusmalar
oldu.

Etkinlik takvimimiz; mesleki sunumlar, konferans-
lar, soylesiler, sergiler, tiyatro oyunlari, konserler ve
sosyal aktivitelerle olduke¢a zengin bir igerik sundu.
Feridun Duyguluer’in “Imar Giindeminde Mimarhk”
sunumuyla baslayan etkinliklerimiz, Prof. Dr. Ece
Ceylan Baba, Danis Navarro, Prof. Dr. C. Abdi Giizer,
Kerem Piker, Prof. Dr. Jale Erzen, Or¢un Ersan ve Neil
Leach gibi degerli isimlerin katildig1 sdylesilerle de-
vam etti. Bu bulusmalarda yalnizca akademik biri-
kimler degil, ayn1 zamanda meslek pratiginin giincel
sorunlari, etik degerleri ve gelecege dair vizyonlari
da tartisildi.

15 Subat 2024 - Feridun Duyguluer

22 Subat 2024 - Afet Farkindalk Egitimi

Toplumsal farkindaligi artiran ¢alismalarimiz arasin-
da Afet Farkindalik Egitimi (AFAD), Diinya Kadinlar
Giinii etkinlikleri, Bilirkisilik Temel ve Yenileme Egi-
timleri gibi egitimler 6n plana ¢ikti. Kiiltiir ve sanat
alaninda ise Mimarlar Odasi Tiyatro Toplulugu oyun-
lari, Mimarlar ve Emekli Subaylar Korosu konseri,
Sinan Haftasi, Mimarlik Haftast ve Bati Akdeniz Mi-
marhk Odiilleri iiyelerimizin yogun katihmiyla ger-
ceklestirildi.

Meslek uygulamalari kapsaminda ise CR Seramik
showroom gezisi ve Cadbim sunumu dikkat ¢ekici
etkinlikler olarak 6ne ¢ikti. Bu etkinlikler, tiyelerimi-
zin malzeme, liretim teknolojileri, yazilim ve dijital-
lesme siirecleri hakkinda giincel bilgileri dogrudan
deneyimleme firsati sundu. Boylece, yalnizca teorik
ve kiiltiirel degil, pratik ve uygulamaya doniik bir
bilgi paylasimi da saglanmis oldu. Katilimcilarimizin
katkilariyla zenginlesen bu organizasyonlar, meslek-
taslarimizin bir araya gelmesine, farkl fikirlerin bu-
lusmasina ve ortak bir gelecek insa edilmesine vesile
oldu. 20. Dénem boyunca gergeklestirilen tiim etkin-
likler, mimarligin toplumsal degerini bir kez daha
gozler oniine sererken, mesleki dayanismanin one-
mini ve birlikte liretmenin giiciinii gii¢lii bir sekilde
hatirlatmistir.
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15 Mart 2024 - Danis Navaro




Etkinliklerden

22 Nisan 2024 - 17. Bati Akdeniz 2024 Sinan Haftasi Etkinlikleri
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Etkinliklerden

8 Ekim 2024 - Mekanlar Dile Geliyor - Kerem Piker

MERBABevivor
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Etkinliklerden

12 Kasim 2024 - Danisma Kurulu

16 Aralik 2024 - Meslekte 20. Yil - Prof. Dr. Jale Erzen

MESLEE HAKLARBALNIN
GASP ECILMESINE
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Etkinliklerden

Genclik Meclisi Etkinlikleri

Mimarlar Odas1 Antalya Subesi, gen¢ meslektasla-
rimizin mesleki gelisim siire¢lerinde daha etkin rol
almalarini ve odanin g¢alismalarina dogrudan katil-
malarini 6nemsemektedir. Bu anlayisin bir sonucu
olarak faaliyetlerini siirdiiren Genclik Meclisi, 20.
Dénem boyunca birgok degerli etkinlige imza atmus,
genglerle Oda arasinda giiglii bir koprii kurmustur.
Gen¢ mimar adaylarinin ve geng iiyelerimizin hem
mesleki hem de sosyal agidan gelisimini destekleyen
bu bulusmalar, dayanismay1 pekistiren ve gelecege
glivenle bakan bir mesleki ortamin olusmasina katki
saglamistir.

Gerceklestirilen etkinlikler, farkliicerikleriyle gencle-
rin hem mesleki becerilerini gelistirmelerine hem de
sosyallesmelerine imkan tanimistir. is Hayatina Hos
Geldin bulusmalari, geng liyelerin meslek yasamina
adim atarken karsilasacaklari siirecleri anlamalarina
katki saglarken; Raftingde Bulusuyoruz, Mangal Bu-
lusmasi ve Kahvalti Bulusmasi gibi etkinlikler, iyeler
arasi dostlugu ve dayanismayi giiclendirmistir. CR
Seramik ve ADO Showroom gezileri, Kepez Beledi-
yesi proje onayl sunumlari ve Sektor ziyaretleri gibi
teknik icerikli etkinlikler ise genclerin uygulama ve

10 Mayis 2023 is Hayatina Hosgeldin 1

malzeme bilgisini gelistirmelerine olanak tanimistir.

Genglik Meclisi'nin diizenledigi Atis Serbest, Points
of You Atdlyesi, TET Workshop ve Yabanci Zeka: Mi-
marlikta Yapay Zeka gibi etkinlikler, genclerin ye-
nilik¢i diisiinme, yaraticiliklarini ortaya koyma ve
giincel gelismeleri takip etme becerilerini destekle-
mistir. Ayrica Tanisma Toplantisi ve Bowling Etkinli-
gi ile baslayan stirec, her gecen y1l daha da giiclenen
bir birliktelik ruhunun insa edilmesine vesile olmus-
tur. Bu cesitlilik, genclerin yalnizca mesleki degil,
ayni zamanda kiilttirel ve sosyal anlamda da gelisim
gostermelerini saglamistir.

Tim bu etkinlikler, Mimarlar Odas1 Antalya Sube-
si'nin genclere verdigi degeri ve giiveni bir kez daha
ortaya koymaktadir. Genglik Meclisi, iiyelerle oda
arasinda yalnizca bir koprii degil, ayn1 zamanda or-
tak lretimin, paylasimin ve dayanismanin simgesi
olmustur. Genclerimizin dinamizmi, enerjisi ve liret-
kenligi ile zenginlesen bu etkinlikler, meslegimizin
gelecegine umut ve gii¢c katmakta; odanin toplumsal
ve mesleki kimligini daha da giiclii hale getirmekte-
dir.

1 Haziran 2023 Is Hayatina Hosgeldin 2
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Etkinliklerden

23 Kasim 2023 ADOPEN Showroom Gezisi 14 Mart 2024 Bowling Gecesi
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Etkinliklerden

27 Agustos 2024 AUM Mimarlikta Yolculuk 26 Eyliil 2024 Mimari ile Gez Antalya Akvaryum
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Etkinliklerden

11 Ocak 2025 Ureten Eller Sabun Atélyesi 28 Ocak 2025 Kepez Belediyesi Proje Onayi

28 Haziran 2025 Neil Leach 5 Eylil 2025
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Etkinliklerden

10 Temmuz 2025 Gen¢ Mimarlar Bulusmast: Kariyer ve Deneyim
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Mimarlar Odasi Antalya Subesi'nin 01.01.2022-03.10.2025
Tarihleri Arasinda Acmis Oldugu Davalar

Recep SONMEZ - Mimar

1) Serik Kamping-Belek Giiniibirlik alani, Orman
Yangin iissii ve Spor alani

Davaci: Mimarlar Odasi Antalya Subesi ve vatandas-
lar

Davali : Kiiltiir ve Turizm Bakanligi

Davanin konusu Antalya, Serik ilgesi, Belek mahalle-
sinde; 145 ada 23, 24 ve 42 parsellere iliskin, “Serik
Kamping-Belek Giiniibirlik alani, Orman Yangin iissi
ve Spor alan1” kullanim kararini, “Giiniibirlik tesis
alani, Turizm Tesis Alani ve Orman Yangin Ussi” kul-
lanim karari olarak planlanmasina iliskin, Kiiltir ve
Turizm Bakanligi Plan Inceleme ve Degerlendirme
Kurulu'nun 03.06.2022 tarih ve 2022/07-05 sayil
karar1 dogrultusunda, Kiilttir ve Turizm Bakanliginca
21.06.2022 tarihinde onaylanan, 1/5000 6lcekli Na-
zim Imar Plani ve 1/1000 6l¢ekli Uygulama imar pla-
n1 ve degisikligi kararinin iptali ile 6ncelikle ve ivedi-
likle idarenin savunmasi alinmaksizin Yiriitmesinin
Durdurulmasi istemidir.

Dava Tarihi: 15.01.2022

Mahkeme ve dosya no: Antalya 5. idare 2022/115
E.2021/1059 K.

Akisin 6zeti ve son durum: Bolgeye yonelik Antalya
5. 1dare 2020/549 E.2021/1136 K. Sayih dosyasi ile
acilan davalar devam ederken dava konusu plan ka-
rarlar1 alinmis ve sahil seridi daraltilmistir.

Mahkeme bilirkisi raporunu esas alarak davanin red-
dine karar vermistir. Mahkeme kararina karsi tarafi-
mizca istinaf talebinde bulunulmus sonucu beklen-
mektedir.

2) Antalya-Burdur-Isparta bélgesi 1/100000 Ol-
cekli Cevre Diizeni Plam1

Davaci: Mimarlar Odasi Antalya Subesi

Davali : Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanl-
faal

Davanin konusu: Cevre Ve Sehircilik Bakanliginca,

08.02.2022 tarihinde onanan Antalya-Burdur-Ispar-
ta bolgesi 1/100000 Olgekli CDP. nin, Kas, Kalkan,
Firmaz Koyu, Patara, Antalya merkez bati bolgesi,
Aksu Cayi, Manavgat ve Gazipasa planlama bolgesi
kismina iliskin degisikliklerin iptali istemiyle dava
acilmistir.

Davanin acildigi tarih: 16.05.2022

Mahkeme ve dosya no: Danistay 6. Daire. 2022/3783
E.-2020/4229

Akisin 6zeti ve son durum: Anilan bélgeler daha
once imara acilan ve dava acildigi icin planlar iptal
edilen, 6nemli dogal yapiya sahip bdlgelerdir. Bu
bélgeler EKO Turizm karart ile turizm amach yapilas-
maya ac¢ilmak istenmektedir. Mahkemece kesif karari
verilmis olup, kesif glinii beklenmektedir.

3) Serik KAMPING-Belek GUNUBIRLIK alam, Or-
man Yangin iissii ve Spor alan1

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi ve bir kisim
vatandas

Davali : Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1

Dava Konusu: Antalya, Serik il(,‘esi, Belek Mahallesi,
145 ada 23-24 ve 42 parsele iliskin “ Serik KAM-
PING-Belek GUNUBIRLIK alani, Orman Yangin iissii
ve Spor alan1” kullanim kararini, “Giintibirlik tesis
alani, Turizm Tesis Alan1 ve Orman Yangin Ussit”
kullanim alanina déniistiiren, Kiiltiir ve Turizm Ba-
kanlig1 Plan ve inceleme kurulunca 03.06.2023 Tarih
ve 2022/07-05 sayili karar1 dogrultusunda ONAY-
LANAN, 21.06. 2022 Tarihli 1/5.000 Olgekli Nazim
imar plani degisikligi ve 1/1.000 Olgekli imar plan
degisikligi kararinin Iptali ile yiiriittmenin durdurul-
masli istemidir.

Dava tarihi: 25.08.2022

Mahkemesi ve Dosya No: 5.dare Mah.

2022/1115EK

Antalya

Akisin 6zeti ve son durum: Onceki plan Kkararlarina
karsi acilan dava devam ederken bu kez kiigiik de-
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gisiklikler ile yeni plan karari alinmistir. Mahkemece
YD talebimizin reddedilmesi lizerine, itiraz yapilmis
olup, itirazimizin sonucu ve akabinde mahkeme ka-
rar1 beklenmektedir.

4) Antalya, Serik Kadriye 1/25000 Olgekli Cevre
Diizeni Plani, 1/5000 Ol¢ekli Nazim imar Plani ve
1/1000 é6l¢ekli Uygulama Imar Plani

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi
Davali : Kiltiir ve Turizm Bakanligi

Davanin konusu: Antalya, Serik Kadriye Mahalle-
si 579 ada 19, 6, 37 parsel numarali tasinmazlara
yonelik Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi Plan Inceleme
ve Degerlendirme Kurulu'nun 17.01.2022 tarih ve
2022/01-09 sayili karar1 ve Arazi Tahsis Komisyo-
nunun 09.05.2022 tarihli 08/01 sayili karar1 dogrul-
tusunda uygun goriilerek, 2634 sayili Turizm Tesvik
Kanunu'nun 7. Maddesi uyarinca 09.06.2022 tari-
hinde onanan 1/25000 Olgekli Cevre Diizeni Plani,
1/5000 Olgekli Nazim imar Plani ve 1/1000 6lgekli
Uygulama Imar Plam degisikligi kararlarinin iptali
ile 6ncelikle ve ivedilikle yliriitmenin durdurulmasi
istemidir.

Davanin a¢ildig tarih: 19.09.2022

Mahkeme ve dosya no: Antalya 3. idare Mahkemesi
2022/1227 E.

Akisin 6zeti ve son durum: Alan i¢cin Antalya 5. ida-
re Mahkemesinin 2020/370 E. - 2021/661 K. Karar
say1li dosyasi ile acilan dava devam ederken, dava ko-
nusu plan kararlari alinarak, sahil kesimi daraltilmis-
tir. Mahkemece kesif ve bilirkisi incelemesi yapilmis
olup, rapor dogrultusunda mahkeme Yiriitmenin
Durdurulmasina karar vermistir.

5) Kundu 4 etap olarak onaylanan 1/1000 Olcek-
li Uygulama imar ve 1/5000 dlcekli nazim imar
planlari

Davaci: Mimarlar Odasi Antalya Subesi
Davali : Kiiltiir ve Turizm Bakanligi

Davanin konusu; Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Plan
inceleme ve Degerlendirme Kurulunun 08.08.2022
Tarihli giindeminde degerlendirilerek, Kurulun
2022/10-02 sayili karar1 dogrultusunda uygun gori-
len 16.02.2022 tarihli planlara itirazlara iliskin Aksu

62 | Bati Akdeniz Mimarlik, No: 63 (2025)

Belediye Baskanliginca hazirlatilan ve Kiltiir ve Tu-
rizm Bakanliginca 11.11.2022 tarihinde 4 etap ola-
rak onaylanan 1/1000 Ol¢ekli Uygulama imar plani
ve 1/5000 6lgekli nazim imar planlarin Iptali istemi-
dir.

Dava tarihi: 18.01.2023

Mahkeme ve dosya no: Antalya 4. idare Mah.
2023/571E-2023/572 E-2023/573 E-2023 /574 E.

Akisin 6zeti ve son durum: Dava konusu planlarin ta-
mamina Karsi Antalya 4. Idare

Mahkemesinde dava ac¢ilmis ancak Mahkeme,
2023/353 E-2023/354 K. Sayili kararinda “dava ko-
nusu planlara iligskin olarak her bir etap ydniinden
ayr1 ayr1 dava acilmasi gerektigi” gerekcesi ile di-
lek¢enin reddine karar vermistir. Bu karar uyarinca

etaplara yonelik 4 ayr1 dava acilmistir.

Dava konusu planlar ile bir kisim Turizm Tesis ala-
n1, Konut alani olarak yapilasmaya a¢ilmis, yogunluk
arttirici kararlar getirilmis, glintibirlik tesisler 6niin-
deki yol kaldirilarak kiyi-kenar ¢izgisine kaydirilmis,
halkin gliniibirlik tesisleri kullanmasi engellenmis,
4 etap sinirlan igerisindeki turizm tesisleri yap1 yo-
gunlugu artirilmis, bazi giiniibirlik alanlar turizm te-
sis alani olarak planlanmistir.

1. Etap olarak planlanan alana iliskin iptal istemi, An-
talya 4. idare Mahkemesinin 2023/571 E-2024/589
K. Sayili karari ile davanin reddine karar vermistir.
Bu karara Kars: Istinaf yoluna bagvurulmus olup, so-
nucu beklenmektedir.

2. 3.ve 4. Etaplara yonelik, 2023 /572-573-574 E. Sa-
yili dosyalar i¢in ise Mahkeme Iptal karar1 vermistir.
Daval idareler bu karar kars: istinaf yoluna basvur-
mus olup sonucu beklenmektedir.

6) Kemer, Tekirova Alacasu (Cennet) ve Bostan-
Iik Koyuna yo6nelik Antalya Kiiltiir Varhiklarim
Koruma Bélge Kurulu kararlari

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi ve vatandas-
lar

Davali : Kiltiir ve Turizm Bakanlig1

Davanin konusu: Antalya Ili, Kemer ilgesi, Tekirova
Mahallesi, Beydaglar1 Sahil Milli Park sinirlar igeri-
sinde ve kismen kiyida, 1. Derece Arkeolojik Sit Alani
siirlar icerisinde kalan, Phaselis Oren Yeri kapsa-
minda kala Alacasu (Cennet) ve Bostanlik Koyuna



yonelik Antalya Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge
Kurulunun 16.10.2022 T. Ve 14708 sayil1 karari ile
15.11.2022 T ve 14780 sayili kararinin iptali istemi-
dir.

Davanin a¢ildigi tarih: 28.02.2023

Mahkeme ve dosya no: Antalya 2. Idare Mahkemesi
2023/358E.

Akisin o6zeti ve son durum: Dava konusu 1. Derece
Arkeolojik Sit Alani sinirlar1 icerisinde kalan, Pha-
selis Oren Yeri kapsaminda kala Alacasu (Cennet)
Koyuna ve Bostanlik Koylarinda, giiniibirlik tesisler,
restoran, kafeterya, otopark, karsilama merkezi, can-
kurtaran iinitesi, dus ve WC vb. kalic1 yapilar yapim
isi icin Antalya Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Ku-
rulu dava konusu kararlar1 almistir.

Mahkemece; kesif ve bilirkisi incelemesi sonucunda,
Kararin Kiy1 mevzuati hiikkiimlerine uymadigi, dava
konusu projelerin yer aldig1 koylarin, barindirdigi
ulusal ve uluslararasi 6l¢cekte degere sahip Biyocesit-
lilik, endemik ttrler, bozulmamis habitatlara sahip
olmasi, 6zgiinlik, gilizellik ve enderlik 6zelliklerini
arz etmesi gibi hususlardan Dogal sit 6zelligi gos-
termesi, dava konusu projelerin alana aplikasyonu
sonucu, Biyocesitlilige, dogaya negatif etkileri bulu-
nacagi gerekeesi ile YD talebimizin kabuliine karar
verilmistir.

7) Kemer, Tekirova Alacasu (Cennet) ve Bostan-
Iik Koyuna yonelik Yapim Isine ait ihale karari-
nin iptali

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi ve vatandas-
lar

Davali : Kiiltiir ve Turizm Bakanligi

Davanin konusu: Antalya ili, Kemer H(;esi, Tekirova
Mahallesi, Beydaglar1 Sahil Milli Park sinirlar: iceri-
sinde ve kismen kiyida, 1. Derece Arkeolojik Sit Alani
siirlar icerisinde kalan, Phaselis Oren Yeri kapsa-
minda kala Alacasu (Cennet) ve Bostanlik Koyuna
yonelik Phaselis Antik Kenti, Oren Yeri ve Biitiinle-
yici Kiy1 Alam Cevre Diizenlemesi Yapim Isine ait
30.01.2023 giinli onaylanan, 3438225 sayili ihale ka-
rarinin Iptali ile yiiriitmenin durdurulmasi istemidir.

Davanin acildigi tarih: 28/02/2023

Mahkeme ve dosya no: Ankara 11.Idare. 2023/342
E.-2024/239 K.

Akisin 6zeti ve son durum: 1. Derece Arkeolojik Sit
Alam simirlan igerisinde kalan, Phaselis Oren Yeri
kapsaminda kala Alacasu (Cennet) Koyuna ve Bos-
tanlik Koylarinda, giiniibirlik tesisler, restoran, kafe-
terya, otopark, karsilama merkezi, cankurtaran iini-
tesi, dus ve WC vb. kalic1 yapilar yapim isi i¢cin dava
konusu ihale karar1 alinmistir.

Davaya bakan Ankara 11. idare Mahkemesince Yii-
riitmenin Durdurulmasi talebimizin kabuliine, aka-
binde dava konusu islemin iptaline karar vermistir.

8) Kemer, Tekirova Alacasu (Cennet) ve Bostan-
lik Koyuna y6nelik Revizyon plani iptali

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi ve vatandas-
lar

Davali : Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1

Davanin konusu: Antalya ili, Kemer Ilgesi, Tekirova
Mahallesi, Beydaglar1 Sahil Milli Park sinirlar iceri-
sinde ve kismen kiyida, 1. Derece Arkeolojik Sit Alani
sinirlar icerisinde kalan, Phaselis Oren Yeri kapsa-
minda kalan Alacasu (Cennet) ve Bostanlik Koyuna
yonelik, Antalya Kiiltiir Varliklarim1 Koruma Bolge
Kurulunun 30.03.2023 T. Ve 15769 sayili Revizyon
plan kararinin iptali istemidir.

Davanin acildig tarih: 06.04.2023

Mahkeme ve dosya no: Antalya 2. idare Mahkemesi
2023/842E.

Akisin 6zeti ve son durum: Antalya Ili, Kemer ilgesi,
Tekirova Mahallesi, Beydaglar1 Sahil Milli Park sinir-
lar1 icerisinde ve kismen kiyida, 1. Derece Arkeolojik
Sit Alani sinirlari icerisinde kalan, Phaselis Oren Yeri
kapsaminda kala Alacasu (Cennet) ve Bostanlik Ko-
yuna yonelik, glintibirlik tesisler, restoran, kafeterya,
otopark, karsilama merkezi, cankurtaran tlinitesi, dus
ve WC vb. kalic1 yapilar yapim isi icin Antalya Kiiltiir
Varliklarint Koruma Bélge Kurulu dava konusu ka-
rarlar1 almistir.

Kesif ve bilirkisi incelemesi sonucunda Mahkemece;
Kararin Kiy1 mevzuati hiikiimlerine uymadigi, dava
konusu projelerin yer aldig1 koylarin, barindirdigi
ulusal ve uluslararasi 6l¢cekte degere sahip biyocesit-
lilik, endemik tiirler, bozulmamis habitatlara sahip
olmasi, ozgiinliik, glizellik ve enderlik 6zelliklerini
arz etmesi gibi hususlardan Dogal sit 6zelligi gos-
termesi, dava konusu projelerin alana aplikasyonu
sonucu, Biyocesitlilige, dogaya negatif etkileri bulu-
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nacagi gerekeesi ile YD talebimizin kabuliine karar
verilmistir. Mahkemenin karar1 beklenmektedir

9) Manavgat, Kizilagac 4 adet golf sahasi plani ip-
tali

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi
Davali : Kiltiir ve Turizm Bakanligi

Dava konusu: Antalya, Manavgat ilgesi, Kizilagag
bolgesine yonelik Kiiltlir ve Turizm Bakanhigin-
ca 02.03.2023 tarih ve 2023/04-02 sayili karar ile
onanan, Side Turizm Alani II Nolu Turizm Bélgesi 3.
Etap 1/25.000 CDP revizyonu degisikligi ile 1/5000
Olgekli NIP ve 1/1000 Olgekli UIP kararinin iptali is-
temidir.

Dava tarihi: 27.04.2023
Mahkeme ve dosya no: Antalya 5. Idare 2020/586E-

Akisin 6zeti son durum: Bolge i¢in daha 6nce alinan
kararlarakarsi Antalya 3. idare Mahkemesi 2020/775
E - 2022/290 K. Sayili dava dosyasi ile dava devam
ederken is bu kararlar alinmis ve yine 277 ha’lik
bos kalan bolgenin tamami 4 adet golf sahasi olarak
planlanmis, bolgenin ¢ok cesitli kullanimlari barindi-
racak sekilde biitiinciil olarak planlanmasi amaciyla
dava acilmistir. Davali Bakanligin Cevaplarina karsi
cevap verilmis, kesif karar1 beklenmektedir.

10) KAS-KEKOVA Ozel Cevre Koruma Bolgesi
1/25.000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi
kararimn iptali

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi ve vatandas-
lar

Davali : Cevre, sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanl-
faal

Dava konusu: Antalya ili, KAS-KEKOVA Ozel Cevre
Koruma Boélgesine (OCKB) yonelik, 1 Nolu Cumhur-
baskanligr Kararnamesinin 109. Maddesi uyarinca,
Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanhginin,
25.01.2023 Tarih ve 5623907 sayili oluru ile onanan
1/25.000 Olgekli Nazim imar Plan1 Degisikligi kara-
rinin iptali istemidir.

Dava tarihi: 17.05.2023

Mahkeme dosya no: Antalya 5.idare Mah. 2023/662
E.
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Akisin 6zeti ve son durum: Dava konusu planlar ile
alinan “eko turizm alan1” karari ile kas-Kekova 6zel
cevre koruma bolgesi ilan edilen mutlak korunmasi
gerekli bir alanda turizm amach yapilasma karari
getirilmistir. Mahkemece kesif ve bilirkisi incelemesi
yapilmis, bilirkisi raporuna tarafimizca gerekli itiraz-
lar yapilmis olup karar beklenmektedir.

11) Alanya, Cumhuriyet Mahallesi 1/5000 Ol¢ek-
1i NiP ve 1/1000 Olgekli UiP degisikligi kararimin
iptali

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi
Davali : Cevre Sehircilik ve Iklim degisikligi Bakanlig

Davanin konusu: Antalya ili, Alanya ilgesi Cumhu-
riyet Mah. Sinirlar igerisinde bulunan 37.30 Ha'lik
riskli alanda, 905 ada 2 parseldeki tasinmaza yone-
lik, 6306 sayili Kanun uyarinca; Cevre Sehircilik ve
Iklim degisikligi Bakanliginca onaylanan 1/5000 Ol-
cekli NIP ve 1/1000 Olgekli UIP. degisikligi kararinin
iptali istemidir.

Dava Tarihi: 19.07.2023

Mahkeme ve dosya no: Idare

Mah.2023/1080 E.

Antalya 4.

Akisin 6zeti ve son durum: Imar planlan ile riskli
alanda yapilasma karar getirilmis, eski konut do-
kusunun yenilenmesi ve rant amacli yeni konut ala-
n1 yaratilmasi amacglanmis, kentsel ve sosyal donati
alanlar1 yetersiz kalmistir. Ayrica, Meri planlarda ve
mevcutta kiiciik sanayi sitesi alani olan alan, ytliksek
yogunluklu ticaret+konut olarak plan degisikligi ya-
pilmis, ancak kaldirilan kii¢iik sanayi sitesi alani icin
yeni bir alan ayrilmadigi gibi herhangi bir 6neriye de
raporda yer verilmemistir.

Mahkeme kesif ve bilirkisi incelemesi sonucu; Dava
konusu 1/5000 o6lcekli NIP ve 1/1000 Olgekli UiP
degisikliklerinin, iist plan olan 1/25.000 6lgekli NIP
belirlenen orta 3 (251-300 kisi/ha) yogunluguna
gore daha ytliksek oldugu, bu nedenle tist 61gekli pla-
na uygun olmadig, plan niifusuna yonelik hesaplama
ve kabullerin plan agiklama raporunda bulunmadigi,
plan hiikiimlerinin parsel bazinda zemin altinda oto-
park alani olusturulabilmesi yada olusturulmamasi
konusunda ac¢iklama getirmemesinin uygulama asa-
masinda belirsizlige yol acacagi, s6z konusu a¢ik park
alanlarinin, agik otopark olarak degerlendirilmesi-
nin, park planlarinin azalmasina yol agacag: ve plan
biitiinliiglinii ve sosyal alt yap1 dengesini bozacagi,



tlim planlama alaninda farkli kat yiiksekligine sahip
yap1 adalarinda ayni ¢ekme mesafesinin énerilmesi-
nin sehircilik ilkelerine uygun olmadigl” gerekeesi
ile dava konusu islemin iptaline karar vermistir. Bu
karar karsi davali idareler Istinaf yoluna bagvurmus
olup sonucu beklenmektedir.

12) Alanya, Cumhuriyet Mahallesi 1/5000 Ol¢ek-
li NiP ve 1/1000 Olgekli UiP degisikligi kararimin
iptali

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi
Davali : Cevre Sehircilik ve Iklim degisikligi Bakanlig

Davanin konusu: Antalya ili, Alanya ilgesi Cumhu-
riyet Mah. sinirlan igerisinde bulunan 37.30 Ha'lik
riskli alanda, 905 ada 2 parseldeki tasinmaza yone-
lik, 6306 sayili Kanun uyarinca: Cevre Sehircilik ve
iklim degisikligi Bakanliginca onaylanan 1/5000 Ol-
cekli NIP ve 1/1000 Olgekli UIP. degisikligi kararinin
iptali istemidir.

Dava Tarihi: 19.07.2023

Mahkeme ve dosya no: Idare

Mah.2023/12305 E.

Antalya 5.

Akisin dzeti ve son durum: Imar planlan ile riskli
alanda yapilasma karari getirilmis, eski konut doku-
sunun yenilenmesi ve rant amacl yeni konut alani
yaratilmasi amaclanmistir. Kentsel ve sosyal donati
alanlar1 yetersiz kalmistir. Ayrica Meri planlarda ve
mevcutta kiiciik sanayi sitesi alani olan alan, yiliksek
yogunluklu ticaret+konut olarak plan degisikligi ya-
pilmis, ancak kaldirilan kii¢iik sanayi sitesi alani icin
yeni bir alan ayrilmadigi gibi herhangi bir dneriye de
raporda yer verilmemistir. Mahkemece kesif ve bilir-
kisi incelemesine karar verilmis olup kesif giinii bek-
lenmektedir.

13) KAS-PATARA Ozel Cevre Koruma Bolgesine
(OCKB) yonelik1/25.000 Olgekli Nazim imar Pla-
m Degisikligi kararinin iptali

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi ve vatandas-
lar

Davali :Cevre, sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlig

Dava konusu: Antalya ili, KAS-PATARA Ozel Cevre
Koruma Bélgesine (OCKB) yonelik, 1 Nolu Cumhur-
baskanligi Kararnamesinin 109. Maddesi uyarinca,

Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanhginin,
12.05.2023 Tarih ve 6419614 sayili oluru ile onanan
1/25.000 Olgekli Nazim Imar Plan1 Degisikligi kara-
rinin Iptali istemidir.

Dava tarihi: 31.08.2023

Mahkeme dosya no: Antalya 4.idare Mah. 2023/1229
E.

Akisin 6zeti ve son durum: Dava konusu planlar ile
alinan “eko turizm alam” karari ile kas-Patara 6zel
cevre koruma bdélgesi ilan edilen mutlak korunma-
s1 gerekli bir alanda turizm amach yapilasma karari
getirilmistir. Mahkemece kesif ve bilirkisi incelemesi
yapilmasina karar verilmistir.

14) Aksu, Kemeragzi Mahallesinde, yol iken Gii-
niibirlik Alan plan karari getirilerek yoldan ihda-
sen Belediye miilkiyetine gecirilen

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi ve vatandas-
lar

Davali : Aksu belediye Baskanligi

Davanin konusu: Antalya ili, 12679 ada 8, 9 parsel,
12681 ada 8 parsel, 12684 ada 8 parsel, 12687 ada 8
parsel, 12689 ada 7, 8 parsel, 12691 ada 11, 12 par-
sel, 13379 ada 8 parsel, 13394 ada 6 ve 14084 ada
3 nolu parsellerin, Belediye'ye alt yapi, yol, park vb.
kamu hizmetlerine gelir saglamak amaciyla satisina
yonelik, Aksu Belediye Meclisinin 02.08.2023 Tarih
ve 81 Nolu Kararinin IPTALI istemidir.

Dava Tarihi: 14.09.2023

Mahkeme ve dosya no: idare

Mah.2023/12305 E.

Antalya 5.

Akisin 6zeti ve son durum: 11.11.2022 tarihinde
onaylanan, 4. Etap/1000 Olgekli Uygulama imar pla-
ni ve 1/5000 o6lcekli nazim imar planinda, 2. Etap
sinirlar igerisinde kalan giiniibirlik tesisler éntinde
planlanan promenat yol, 4. Etap sinirlari icerisinde
kalan tesisler 6niinde kiy1 kenar c¢izgisine kaydiril-
mistir. Kiy1 kenar ¢izgisine kaldirilan promenat yol
(yaya yolu), Orman tahsisli tesislerce yol olarak ter-
kedilen alanlardir. Bu alanlar yoldan ihdasen Aksu
Belediye’si adina tapuya tescil edilmis ve akabinde
satisina yonelik sava konusu meclis karar1 alinmistir.

Davaya bakan Mahkemece Yiiriitmenin Durdurulma-
s1 talebimizin kabuliine karar verilmistir. Karar bek-
lenmektedir
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15) Gazipasa, Burhan ve Sariaga¢ Mahalleleri
1/5000 Olgekli ve 1/25000 Olcekli Nazim imar
Plani degisikligi kararinin iptali

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi ve vatandas-
lar

Davali : 1) Gazipasa Belediye Baskanligi
2) Antalya Biiyiiksehir Belediye Baskanlig

Davanin konusu: Antalya ili, Gazipasa llgesi, Burhan
ve Sariagac¢ Mahallelerini kapsayan alanda, Gazipasa
Belediye Meclisinin 03.07.2023 tarih ve 80 sayili Be-
lediye Meclis Karart1 ile alinan ve Antalya Biiyliksehir
Belediye Meclisinin 07.08.2023 Tarih ve 613 Sayil
Karari ile onaylanan 1/1000 Olgekli Uygulama imar
Plan Revizyonu ile dayanagi Antalya Biiyliksehir Be-
lediye Meclisinin 10.04.2023 Tarih ve 300 sayili Mec-
lis karari ile alinan 1/5000 6lcekli Nazim Imar Plan
degisikligi ile ve Antalya Blyiiksehir Belediye Mecli-
sinin 10.04.2023 Tarih ve 298 sayili1 Meclis karari ile
alinan 1/25000 Olgekli Nazim imar Planm degisikligi
kararinin iptali istemidir.

Dava Tarihi: 13.10.2023

Mahkeme ve dosya no: Antalya 4. Idare

Mah.2023/1416 E.

Akisin ézeti ve son durum: 1/1000 Olgekli Uygula-
ma imar Plani Revizyonu onama sinirlar icerisinde
kalan Burhan ve Sariaga¢ mahallelerinin tamami iist
Olcekli cevre diizeni plani ve 1/25 000 o6lcekli Na-
zim imar planinda Tarim Alani olarak planlanmistir
ve halen yogun tarim alani olarak kullanilmaktadir.
Dava konusu planlarda ise iist 6lgekli planlara aykiri
olarak yerlesim alani olarak planlanmistir. Yeni sa-
nayi ve yerlesim alanlari i¢in tarim alanlar1 yok edil-
mistir. Dava yeni agilmis olup idarenin savunmalari
beklenmektedir.

16) Gazipasa, Aydincik, Beyobasi, Cumhuriyet,
istiklal, Pazarci, Yeni, Bakilar, Koru, Ekmel ve Ma-
car Mabhalleleri 1/5000 ve 1/25 000 Olgekli Na-
zim imar plam degisikligi kararinin iptali

Davaci: Mimarlar Odasi Antalya Subesi ve vatandas-
lar

Davali : 1) Gazipasa Belediye Baskanligi
2) Antalya Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1

Davanin konusu: Antalya ili, Gazipasa Icesi, Aydincik,
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Beyobasi, Cumhuriyet, istiklal, Pazarci, Yeni, Bakilar,
Koru, Ekmel ve Macar Mahallelerini kapsayan alan-
da, Gazipasa Belediye Meclisinin 03.07.2023 tarih ve
79 sayili Belediye Meclis Karari ile alinan ve Antalya
Biiyliksehir Belediye Meclisinin 07.08.2023 Tarih ve
612 Sayili Karari ile onaylanan 1/1000 Olgekli Uy-
gulama imar Plan Revizyonu ile dayanag1 Antalya
Biiyliksehir Belediye Meclisinin 10.04.2023 Tarih
ve 299 sayili Meclis karari ile alinan 1/5000 odlgekli
Nazim Imar Plam degisikligi ve Antalya Biiyiiksehir
Belediye Meclisinin 10.04.2023 Tarih ve 298 sayili
Meclis karari ile alinan 1/25000 Olgekli Nazim Imar
Plani degisikligi kararinin iptali istemidir.

Dava Tarihi: 13.10.2023

Mahkeme ve dosya no: Idare

Mah.2023/1417 E.

Antalya 4.

Akisin 6zeti ve son durum: 1/1000 Olgekli Uygula-
ma Imar Plani Revizyonu onama sinirlari icerisinde
kalan Burhan ve Sariaga¢ mahallelerinin tamami iist
Olcekli cevre diizeni plani ve 1/25 000 o6lgekli Na-
zim imar planinda Tarim Alam olarak planlanmistir
ve halen yogun tarim alani olarak kullanilmaktadir.
Dava konusu planlarda ise tist 6l¢ekli planlara aykiri
olarak yerlesim alani olarak planlanmistir. Yeni sa-
nayi ve yerlesim alanlari i¢in tarim alanlar1 yok edil-
mistir. Dava yeni a¢ilmis olup idarenin savunmalari
beklenmektedir.

17) Kemer, Tekirova Mahallesi Alacasu (Cennet)
ve Bostanlik Koyuna giiniibirlik kalic1 yapilarin
yapilabilmesine yonelik Antalya Kiiltiir Varlikla-
rin1 Koruma Bélge Kurulu kararinin iptali

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi ve vatandas-
lar

Davali : Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1

Davanin konusu: Antalya ili, Kemer ilgesi, Tekirova
Mahallesi, Beydaglar1 Sahil Milli Park sinirlar iceri-
sinde ve kismen Kkiyida, 1. Derece Arkeolojik Sit Alani
siirlar icerisinde kalan, Phaselis Oren Yeri kapsa-
minda kala Alacasu (Cennet) ve Bostanlik Koyuna
yonelik, gliniibirlik tesisler, restoran, kafeterya, oto-
park, karsilama merkezi, cankurtaran tnitesi, dus
ve WC vb. kalic1 yapilarin yapilabilmesine yonelik,
Antalya Kiiltiir Varliklarint Koruma Bélge Kurulu-
nun 11.05.2023 T. Ve 15995 sayili 4. Revizyonu ile
25.05.2023 T ve 16101 sayili 5. Revizyon oluru kara-
rinin iptali istemidir.



Davanin a¢ildig: tarih: 10.11.2023

Mahkeme ve dosya no: Antalya 3. Idare Mahkemesi
2023/1615E.

Akisin 6zeti ve son durum: Antalya Ili, Kemer ilgesi,
Tekirova Mahallesi, Beydaglar1 Sahil Milli Park sinir-
lar1 icerisinde ve kismen kiyida, 1. Derece Arkeolojik
Sit Alani sinirlari icerisinde kalan, Phaselis Oren Yeri
kapsaminda kala Alacasu (Cennet) ve Bostanlik Ko-
yuna yonelik, giiniibirlik tesisler, restoran, kafeter-
ya, otopark, karsilama merkezi, cankurtaran tinitesi,
dus ve WC vb. kalic1 yapilarin yapilabilmesine yone-
lik Antalya Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu
dava konusu kararlar1 almistir.

Mahkemece kesif ve bilirkisi incelemesi sonucunda;
Kararin Kiy1 mevzuati hikiimlerine uymadigi, dava
konusu projelerin yer aldig1 koylarin, barindirdigi
ulusal ve uluslararasi 6lgekte degere sahip Biyocesit-
lilik, endemik tiirler, bozulmamis habitatlara sahip
olmasi, dzgiinliik, glizellik ve enderlik 6zelliklerini
arz etmesi gibi hususlar nedeniyle “Dogal Sit” 6zelligi
gostermesi, dava konusu projelerin alana aplikasyo-
nu sonucu, Biyocesitlilige, dogaya negatif etkileri bu-
lunacagi gerekgeesi ile YD talebimizin kabuliine karar
verilmistir. Mahkemenin karar1 beklenmektedir.

18) Muratpasa karayollar1 132 Sube Alanini, Ti-
caret Alanina déniistiiriilmesine iliskin 1/5000
Olgekli Nazim imar Plam ile 1/1000 Olgekli Uy-
gulama Imar Planinin iptali.

Davaci: Mimarlar Odasi
Davali: 1- Cumhurbagkanligi

2- Hazine Ve Maliye Bakanlig1 Ozellestirme
Idaresi Bagkanhig

Davanin Konusu: Miilkiyeti Maliye Hazinesine ait,
Antalya ili, Muratpasa Ilcesi, Bahcelievler mahallesi,
4520 ada, 140 parseli, TICARI TESIS alanina déniis-
tiren 17.11.2023 Tarihli ve 7809 sayili Cumhur-
baskani Karari ile onaylanan ve 18.11.2023 Tarih ve
32373 Sayili Resmi Gazetede yayinlanan 1/5000 Ol-
cekli Nazim Imar Plani ile 1/1000 Olgekli Uygulama
Imar Planinin IPTALI istemidir.

Dava Tarihi: 10.02.2024
Mahkeme Ve Dosya No: Danistay 6. Daire 2024/1064 E.

Akisin Ozeti ve Son durum:  Plan degisikligi yapi-
lan Antalya merkez, Bahgelievler mah. 4520 ada,125

parselin(yeni 140 parsel) miilkiyeti Karayollar1 Genel
Miidiirliigiine ait iken Ozellestirme Idaresi tarafin-
dan, ézellestirme kapsami icerisine alinmigtir. Ozel-
lestirme karar1 6ncesinde, miilkiyeti Karayollarina ait
bu alan i¢in yapilan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani
degisikligi ve 1/1000 o6lgekli uygulama imar plani
degisikligi ile, “KARAYOLLARI TESIS ALANI” olarak
kullanilan ve Resmi Kurum Alani olan yer, “OZEL
SAGLIK TESISI ALANI"na déniistiiriilmiistiir. Bu plan
kararlar1 Mahkeme karariyla iptal edilmistir. Sonra-
sinda, Ozellestirme Yiiksek Kurulu'nun 03.10.2012
tarih ve 2012/143 sayili karar1 ile 1/25.000 6lgekli
Nazim Imar Plani degisikligi, 1/5000 6lgekli Nazim
Imar Plani ve 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plam
degisikligi karar1 onanmistir. Bu plan kararlar ile
4520 ada 125 parselde(yeni 140 parsel) bulunan ve
onceki planlarda RESMI KURUM alani olarak yer alan
26 doniim arazinin 16 déniimi i¢in resmi Kurum ala-
n1 kullanim kararinin devamina karar verilmis, kalan
10 déniim arazi igcin TICARI ALAN kullanim karar
getirilmistir. Bu planlar da mahkeme karariyla iptal
edilmistir. Bu plan kararindan sonra, parselin “Res-
mi Kurum Alan1” olarak devam eden kismina, Antal-
ya Bolge Adliye Mahkemeleri hizmet binasi yapilmis,
Ticari Alana doniistriilen ancak dava ile iptal edilen
kisim (4520 ada 140 parsel) bos kalmistir. 4520 ada
125 parselin ifrazi ile olusan dava konusu 4520 ada
140 Parsele iliskin énceden iptal edilen TICARI KUL-
LANIM Kkarari tekrar alinmistir.

Mahkeme: “ Anayasanin 138. Ve 2577 S. Kanun 28.
Madde uyarinca idarenin, yargi kararini yerine getir-
mesi bir zorunluluk olup, tasinmaza yargi karari ile
iptaline karar verilen 6nceki imar planindaki “Tica-
ret” kullanim kararinin ayni sekilde yerine getirildigi,
yalnizca bu alan i¢in 6ngoriilen E=3.00 Hmax: 10 Kat
yapilasma kosullar1 degistirilerek “E:1.00 Yengok:10
kat” olarak belirlendigi, kesinlesmis yargi kararinin
tam olarak uygulanmadigi, dairemizin 6nceki iptal
kararinda belirtilen hukuka aykiriliklarin giderilme-
digi” gerekcesi ile Yiirtitmenin Durdurulmasina ka-
rar vermistir. Mahkeme karar1 beklenmektedir.

19) Aksu ilgesi, Kemeragzi Mahallesi miilkiyeti
Belediye’ye ait parsellerin Maliye Hazinesine de-
vir kararinin iptali.

Davaci: Mimarlar Odas1 Antalya Subesi
Davali : Aksu Belediye Baskanligi

Davanin konusu: Antalya ili, Aksu llgesi, Kemeragzi
Mahallesinde, miilkiyeti Belediye'ye ait, 12684 ada 7,
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8 parsel, 12687 ada 8, 9 parsel, 12689 ada 7 parsel,
Kundu 15922 ada 1 parsel, sayili tasinmazlarin Kiil-
tiir ve Turizm Bakanligina tahsis edilmek iizere Ma-
liye Hazinesine bedelsiz devrine iliskin 01.12.2023
Tarih ve 138 Nolu kararinin Iptali istemidir.

Dava Tarihi: 12.03.2024

Mahkeme ve dosya no: Antalya 2. Idare Mah.

2024/308

Akisin 6zeti ve son durum: 11.11.2022 tarihinde
onaylanan, 4. Etap 1/1000 Olgekli Uygulama imar
plani ve 1/5000 6l¢ekli nazim imar planinda, 2. Etap
sinirlari igerisinde kalan giiniibirlik tesisler dniinde
planlanan promenat yol, 4. Etap sinirlari icerisinde
kalan tesisler 6ntinde kiy1 kenar cizgisine kaydiril-
muistir. Giiniibirlik tesisler oniindeki kaldirilan orman
tahsisli tesislerce terk edilen yol (promenat yol) ise
plan kararlari ile giiniibirlik tesis alan1 olarak plan-
lanmis olup iptal istemiyle dava a¢ilmis ve halen yar-
g1 siirece devam etmektedir. Yargi siireci devam eden
bu alanlar yoldan ihdasen 6nce Aksu Belediye’si adi-
na tapuya tescil edilmis ve akabinde parseller Turizm
Bakanliginin itirazi tizerine 01.12.2023 Tarih ve 138
sayil1 Meclis karar1 ile Maliye Hazinesine devir karari
alinmistir. Kararin iptali istemiyle yeni agilmistir.

20) Aksu, Kemeragzi Mahallesi yoldan ihdas par-
sellerin satis kararinin iptali

Davaci: Mimarlar Odasi Antalya Subesi
Davali : Aksu Belediye Baskanlig1

Davanin konusu: Antalya ili, Aksu ilgesi, Kemeragzi
Mahallesinde, miilkiyeti Belediye'ye ait 12684 ada
7, 8 parsel, 12687 ada 8, 9 parsel, 12689 ada 7 par-
sel, Kundu,15922 ada 1 parsel, sayili tasinmazlarin
Kiiltiir ve Turizm Bakanligina tahsis edilmek iize-
re Maliye Hazinesine bedelsiz devri ile Kemeragzi,
12679 ada 8, 9 parsel, 12681 ada 8 parsel, 13379 ada
8 parsel, 12689 ada 8 parsel, 12691 ada 11, 12 par-
sel, 13394 ada 6 parsel, 14084 ada 3 parsel, sayil ta-
sinmazlarin 2886 Sayili Kanun ve 3194 sayili kanun
Gecici 16. Maddesi uyarinca satisi ve kiralanmasina
yonelik, Aksu Belediye Meclisinin 01.12.2023 Tarih
ve 138 Nolu Kararinin IPTALI ile 6ncelikle ve ivedi-
likle YURUTMENIN DURDURULMASI istemidir.

Dava Tarihi: 12.03.2024

Mahkeme ve dosya no: Antalya 2. idare Mah.

2024/309 E.
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Akisin 6zeti ve son durum: 11.11.2022 tarihinde
onaylanan, 4. Etap/1000 Olgekli Uygulama imar pla-
n1 ve 1/5000 6lgekli nazim imar planinda, 2. Etap
sinirlari icerisinde kalan giiniibirlik tesisler dniinde
planlanan promenat yol, 4. Etap sinirlar igerisinde
kalan tesisler oniinde kiy1 kenar ¢izgisine kaydiril-
mistir. Kiy1 kenar ¢izgisine kaydirilan ve glintibirlik
tesisler dniinde kaldirilan ve giiniibirlik alan olarak
planlanan promenat yol (yaya yolu), Orman tahsisli
tesislerce yol olarak terkedilen alanlardir. Bu alanlar
yoldan ihdasen Aksu Belediye’si adina tapuya tescil
edilmis ve akabinde parsellerin satis1 ve Kiltiir ve
Turizm Bakanliginin itirazlar: tizerine 12684 ada 7,
8 parsel, 12687 ada 8, 9 parsel, 12689 ada 7 parsel,
Kundu,15922 ada 1 parsel, sayili tasinmazlarin Kiil-
tiir ve Turizm Bakanligina tahsis edilmek iizere Ma-
liye Hazinesine bedelsiz devri ve 12679 ada 8, 9 par-
sel, 12681 ada 8 parsel, 13379 ada 8 parsel, 12689
ada 8 parsel, 12691 ada 11, 12 parsel, 13394 ada 6
parsel, 14084 ada 3 parsel, sayili tasinmazlarin 2886
Sayili Kanun ve 3194 sayili kanun Gegici 16. Maddesi
uyarinca satisi ve kiralanmasina yonelik 01.12.2023
Tarih ve 138 sayili Meclis karar1 alinmistir. Kararin
iptali istemiyle yeni dava agilmistir.

21) Kepez, Yenidogan Mahallesi sosyal tesis ala-
ninin Ticaret Alanina déniistiiriilmesine iliskin
1/5000 o6lgekli NiP ile 1/1000 élcekli UIP degi-
sikliginin iptali.

Davaci: Mimarlar Odasi ve vatandaslar
Davali : 1- Kepez Belediye Baskanligi
2) Antalya Biiyiiksehir Baskanligi

Davanin konusu: Antalya Ili, Kepez ilgesi, Yenidogan
Mahallesi 27778 ada 1 parseli kapsayan alan icin
Kepez Belediye Meclisinin 04.03.2024 Tarih ve 46
sayili karari ile kabul edilen ve Antalya Biiytliksehir
Belediye Meclisinin 16.07.2024 Tarih ve 528 sayili
karari ile onanan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Pla-
n1 Revizyonu karari ile bu kararin dayanagi, Antalya
Biiyiliksehir Belediye Meclisinin 19.01.2024 Tarih ve
113 sayili karar ile onanan 1/5000 Olgekli Nazim
Imar Planinin iptali

Dava Tarihi: 19/11/.2024
Mahkeme ve dosyano: Antalya2.idare2024/1385E-

Akisin 6zeti ve son durum: Yenidogan Mah. 27778
ada 1 parseldeki “Spor Alani ile Sosyal Tesis Alan1”
olarak planli alandaki “Sosyal Tesis” alani “Ticari



Alan” a doniistiirilmiistiir. Dava konusu plan degi-
siklikleri ile yasanin amir hiikiimlerine aykiri olarak,
Yeni Dogan mahallesindeki yurt alan1 tamamen kal-
dirilmis yerine esdeger bir alan ayrilmamistir. An-
talya 2.Idare Mahkemesi 2024/1385 E-2025/696 K.
Sayili karar1 ile davanin reddine karar vermistir. Bu
karara karsi istinaf yoluna bagvurulmus olup sonucu
beklenmektedir.

22) Kepez, Kiiltiir mahallesi yurt alam1 degisikli-
gine iliskin 1/5000 6l¢ekli NiP ile 1/1000 Olgekli
UiP degisikliginin iptali

Davaci: Mimarlar Odasi ve vatandaslar
Davali : 1) Kepez Belediye Baskanligi
2) Antalya Biiyiiksehir Baskanligi

Davanin konusu: Antalya ili, Kepez ilgesi, Kiiltiir ma-
hallesi 10703 ada 1 parsel icin Kepez

Belediye Meclisinin 04.03.2024 Tarih ve 46 sayili ka-
rar1 ile kabul edilen ve Antalya Biiyliksehir Belediye
Meclisinin 16.07.2024 Tarih ve 528 sayili karari ile
onanan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plan1 Reviz-
yonu karari ile bu kararin dayanagi, Antalya Biiytik-
sehir Belediye Meclisinin 19.01.2024 Tarih ve 113
sayili karari ile onanan 1/5000 Olgekli Nazim imar
Planinin Iptali

Dava Tarihi: 19/11/.2024

Mahkeme ve dosyano: Antalya 2.idare2024/1386E-
2025/651 K.

Akisin 6zeti ve son durum: Dava konusu parsel, Ak-
deniz Universitesi Kampiisiine yiiriime mesafesinde
bulunan alanlar olup, bu nedenle Universite 6grenci-
lerinin kalacag1 yurt alanlarinin yapilmasina yonelik
YURT ALANI ve SOSYAL TESIS alan olarak planlan-
mistir. Kiiltiir mahallesindeki yurt alani, Avni Tolu-
nay mahallesindeki Ticari Alan ile yer degistirmis ve
tiniversite kampiisiinden uzaklasmistir.

Antalya 2. Idare Mahkemesi 2024 / 1386 E- 2025 /
651ss K. Sayili karari ile davanin reddine karar ver-
mistir. Bu karara karsi istinaf yoluna basvurulmus
olup sonucu beklenmektedir.

23) Finike-Demre-Kas -sinirlari icerisinde yapil-
masl planlanan viyadiik-tiinel-yol yapimina ilis-
Kin, Finike - Demre - Kas - Kalkan Devlet Yolu CED

Olumlu kararinin iptali
Davaci: Mimarlar Odas1 ve 133 vatandas
Daval : Cevre Sehircilik Ve iklim Degisikligi Bakanhg

Davanin Konusu: Antalya Finike-Demre-Kas -sinirla-
riicerisinde Karayollar1 13. Bélge Miidurliigii tarafin-
dan yapilmasi planlanan viyadiik-tiinel-yol yapimini
kapsayan ve devlet yolu olarak tanimlanan Cevre Se-
hircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlig’'nin OLUR’uyla
muhtarliklarda 23/01/2025 tarihinde askiya ¢ikilan
FINIKE DEMRE KAS KALKAN DEVLET YOLU CED
OLUMLU kararinin iptali

Dava Tarihi: 14/02/.2025
Mahkeme ve dosya no: Antalya 2. idare 2025/222 E

AKisin 6zeti ve son durum: Kas- Kalkan arasin-
da 6nceki otoyol i¢in dava acilmis Antalya 2. idare
Mahkemesi 2019/53 E. 2019/567 K. sayili karariy-
la 19/6/2019 tarihinde iptal karar1 vermistir. Karar,
Danistay’dan gecerek kesinlesmistir. Bu kez Kara-
yollar1 13. Bolge Miudirliigi, yol uzunlugunu daha
da biiytiterek Bat1 Antalya yollarini genisletmek icin
eldeki projeyle dnceki 28.7 KM olan yolu 88 KM ye
cikararak FINIKE DEMRE KAS KALKAN DEVLET
YOLU adi altinda tekrar giindeme getirmistir. Bu yo-
lun yapilmasi halinde, bolgede cografyanin, flora ve
faunanin tiim dengesini bozacak, doga tahrip olacak,
dogal ve arkeolojik SITLER iizerinde geri déniilmez
etkileri birakacaktir. Ozel Cevre Koruma Boélgesi olan
Kekova bolgesinden de gegecek yol bu alani da tahrip
edecek, denizel alan etkilenecektir. Yolun gectigi cog-
rafyada ¢cok sayida Ozel Doga Alani vardir. Ekosistem
cok biiyiik oranda bozulacaktir. Tarim alanlar1 yok
olacak ve bolgede koyliilerin topraklart kamulastiri-
lacaktir. Ayrica endemik tiir olan Likya Orkidesi ve
Kaputas Andiz otu bu projeden dogrudan etkilene-
cek, 1. Derece SIT alani olan Kaputaj plajinin iistiine
viyadiik (ayakli biiyiik yol) gelecek, Andriake 1. De-
rece Sit alan1 tahrip olacaktir MYRA Antik SIT alani
yanindan otoyol gececek ve antik su kanali yakinina
koprii yapilacaktir. Alanda bulunan 11 adet tarihi SIT
alani etkilenecek, bolgede yasayan nesli tiikenmekte
olan yaban kecisinin ve tosbaga'nin (Testudo graeca)
habitat alan1 daralacak ve nesilleri iyice tehdit altina
girecektir. Dogal habitat ikiye boliinecektir. Yol ya-
pim ¢alismalari sirasinda ve yapilacak patlatmalarla
yeralt1 sular1 etkilenecek, alanda bulunan bir kisim
tarim topragi kullanilamaz hale gelecektir.

Mahkemece kesif ve bilirkisi incelemesi yapilmis
olup, rapor sonucu beklenmektedir.
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24) Gazipasa ilgesi, koru sahili “CED GEREKLI DE-
GILDIR ” kararinin iptali

Davaci: Mimarlar Odasi ve 4 vatandas
Davali : Antalya Valiligi

Davanin Konusu: Antalya Valiligi Cevre Ve Sehircilik
i1 Miidiirligi’niin, Cevresel Etki Ve Degerlendirme
Yonetmeliginin 17. Maddesi geregi 12/5/2025 tarih
ve E-23822202-220.02-12488553 sayili yazilar1 ve
08.05.2025 tarih ve E-2025657 Belge numarali “CED
GEREKLI DEGILDIR ” kararinin iptali

Dava Tarihi: 16/06/2025
Mahkeme ve dosya no: Antalya 3. Idare 2025/895 E

Akisin 6zeti ve son durum: Dava konusu, YESILYURT
INSAAT A.S verilen CED gerekli degildir karar veri-
len alan Gazipasa ilgesi, koru sahilidir. Sahil, yaklasik
2,5 km’lik uzunluga sahip olup, caretta caretta’larin,
Akdeniz'de yumurtalarimi biraktigi 17 merkezden
biridir. Sahilde essiz gilizellige sahip ve diinyaca ta-
ninmasini saglayan dogal havuzlar bulunmaktadir.
Alan deniz kaplumbagalarinin iireme alani koruma
bolgesi, fok yasam alani ve kiy1 alanina ¢ok yakindir.
Bolgenin turizme agilmasi ile bolgede turizm agirlik-
I1 niifus artisi olacak ve verimli tarim alanlari, ikinci
konut, lojman alani ihtiya¢larini karsilamak amaciyla
yapilasacak ve yok olacaktir.

Dava yeni acilmis olup, idare cevaplar1 beklenmektedir.

25) Gazipasa ilgesi, koru sahili “CED GEREKLI DE-
GILDIR ” kararimn iptali

Davaci: Mimarlar Odasi ve 2 vatandas
Davali : Antalya Valiligi

Davanin Konusu: Antalya Valiligi Cevre Ve Sehircilik
i1 Miidiirliigi’'niin, Cevresel Etki Ve Degerlendirme
Yonetmeliginin 17. Maddesi geregi 27/5/2025 tarih
ve E-23822202-220.02-12597193 sayil yazilar1 ve
23.05.2025 tarih ve E-2025750 Belge numarali “CED
GEREKLI DEGILDIR ” kararinin iptali

Dava Tarihi: 03/07/2025
Mahkeme ve dosya no: Antalya4. idare 2025/951 E

Akisin 6zeti ve son durum: Dava konusu, SOUR Tu-
rizm A.S verilen CED gerekli degildir karar verilen
alan Gazipasa ilcesi, koru sahili 2312 ada 1 parseldir.
Sahil, yaklasik 2,5 km’lik uzunluga sahip olup, caret-

70 | Bati Akdeniz Mimarlik, No: 63 (2025)

ta caretta’larin, Akdeniz’'de yumurtalarini biraktig
17 merkezden biridir. Sahilde egssiz giizellige sahip
ve dlinyaca taninmasini saglayan dogal havuzlar bu-
lunmaktadir. Alan deniz kaplumbagalarinin treme
alan1 koruma bélgesi, fok yasam alani ve kiy1 alanina
cok yakindir. Bolgenin turizme agilmasi ile bolgede
turizm agirlikli niifus artis1 olacak ve verimli tarim
alanlary, ikinci konut, lojman alani ihtiyaglarini kar-
sillamak amaciyla yapilasacak ve yok olacaktir. Bolge
de yan yana 4 parsel icin ayni sekilde CED gerekli de-
gildir karar verilmis ve tarafimizca dava agilmistir

Dava yeni a¢ilmis olup, sonucu beklenmektedir.

26) Gazipasa il¢esi, koru sahili “CED GEREKLI DE-
GILDIR ” kararinn iptali

Davaci: Mimarlar Odasi ve 2 vatandas
Davali : Antalya Valiligi

Davanin Konusu: Antalya Valiligi Cevre Ve Sehircilik
I Miidiirligi’'niin, Cevresel Etki Ve Degerlendirme
Yonetmeliginin 17. Maddesi geregi 27/5/2025 tarih
ve E-23822202-220.02-12598500 sayili yazilar1 ve
23.05.2025 tarih ve E-2025748 Belge numarali “CED
GEREKLI DEGILDIR ” kararinin iptali

Dava Tarihi: 03/07/2025
Mahkeme ve dosya no: Antalya 3. idare 2025/985 E

Akisin 6zeti ve son durum: Dava konusu, CAGRAN-
KAYA Turizm A.S ye verilen CED gerekli degildir ka-
rar1 verilen alan Gazipasa ilgesi, koru sahili 2310 ada
1 parseldir. Sahil, yaklasik 2,5 km’lik uzunluga sahip
olup, caretta caretta’larin, Akdeniz’de yumurtalarini
biraktig1 17 merkezden biridir. Sahilde essiz giizelli-
ge sahip ve dlinyaca taninmasini saglayan dogal ha-
vuzlar bulunmaktadir. Alan deniz kaplumbagalarinin
tireme alani koruma bolgesi, fok yasam alani ve kiy1
alanina ¢ok yakindir. Bélgenin turizme acilmasi ile
bolgede turizm agirlikli niifus artisi olacak ve verimli
tarim alanlari, ikinci konut, lojman alani ihtiyaglari-
n1 karsilamak amaciyla yapilasacak ve yok olacaktir.
Bolge de yan yana 4 parsel i¢in ayni sekilde CED ge-
rekli degildir karar1 verilmis ve tarafimizca dava agil-
mistir.

Dava yeni a¢ilmis olup, sonucu beklenmektedir.

27) Gazipasa il¢esi, koru sahili “CED GEREKLI DE-
GILDIR ” kararinn iptali



Davaci: Mimarlar Odasi ve 2 vatandas
Davali : Antalya Valiligi

Davanin Konusu: Antalya Valiligi Cevre Ve Sehircilik
I1 Miidiirliigi’'niin, Cevresel Etki Ve Degerlendirme
Yonetmeliginin 17. Maddesi geregi 27/5/2025 tarih
ve E-23822202-220.02-12597660 sayili yazilar1 ve
23.05.2025 tarih ve E-2025749 Belge numarali “CED
GEREKLI DEGILDIR ” kararinin iptali

Dava Tarihi: 03/07 /2025
Mahkeme ve dosya no: Antalya 4. idare 2025/972 E

Akisin 6zeti ve son durum: Dava konusu, AHES Tu-
rizm A.S verilen CED gerekli degildir karar1 verilen
alan Gazipasa il¢esi, koru sahili 2308 ada 1 parseldir.
Sahil, yaklasik 2,5 km’lik uzunluga sahip olup, caret-
ta caretta’larin, Akdeniz’de yumurtalarini biraktig
17 merkezden biridir. Sahilde essiz giizellige sahip
ve diinyaca taninmasini saglayan dogal havuzlar bu-
lunmaktadir. Alan deniz kaplumbagalarinin tireme
alani koruma bolgesi, fok yasam alani ve kiy1 alanina
¢ok yakindir. Bolgenin turizme agilmasi ile bolgede
turizm agirlikli niifus artisi olacak ve verimli tarim
alanlari, ikinci konut, lojman alani ihtiyaglarini kar-
sillamak amaciyla yapilasacak ve yok olacaktir. Bolge
de yan yana 4 parsel icin ayni sekilde CED gerekli de-
gildir karar1 verilmis ve tarafimizca dava agilmistir.

Dava yeni a¢ilmis olup, sonucu beklenmektedir.

28) Kindil Cesme Kamp ve Giiniibirlik kullanim
alaninin, Vilayetler Birligi Baskanligina devrine
iliskin ihalenin iptali

Davaci-Midahil: Mimarlar Odasi

Davaci: Kemer Turizm Ve is Adamlar1 Dernegi ile 4
vatandas

Davali : Tarim Ve Orman Bakanlig1

Davanin Konusu: Antalya, Kindil Cesme Kamp ve Gii-
niibirlik kullanim alanini, Vilayetler Birligi Baskanli-
gina devrine iliskin ihale isteminin iptali

Dava Tarihi: 06/08/2025
Mahkeme ve dosya no: Antalya 5.1dare 2025/1010 E

Akisin 6zeti ve son durum: Dava konusu alan, Kin-
dil Cesme Milli Parki olup, Cadirlh kamp alani olan bu
alan 6ncesinde, kamp alanina gevrilerek liiks bunga-
lovlar yapilmis ve halkin kullanimina kapatilmistir.

Bu kararlar Mahkemece iptal edilmis, bu kez alan
Vilayetler Birligi Baskanligina ihale ile devredilerek,
yine halkin kullanimina kapatilmistir. Davacilar ya-
ninda miidahale talebinde bulunulmus olup, sonucu
beklenmektedir.

29) CED Gerekli Degildir kararinin iptali
Davaci: 1- Mimarlar Odasi
Davali : Antalya Valiligi

Davanin Konusu: Antalya ili, Kale (Demre) Ilgesi Kos-
kerler Mahallesi mevkiinde 42187 Ruhsat numara-
1, 2324663 Erisim numarali, DEMRE Insaat Sanayi
ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan yapilmasi planlanan II B
Grubu Maden (Mermer) Ocagi Kirma ve Eleme Tesisi
Alansal Kapasite artis1 projesi icin, Cevresel Etki Ve
Degerlendirme Yonetmeliginin 17. Maddesi geregi
Antalya Veliligince verilen 21.05.2025 Tarihli “CED
GEREKLI DEGILDIR ” kararinin iptali

Dava Tarihi: 02/09/2025
Mahkeme ve dosya no: Antalya 1. Idare 2025/607 E

Akisin 6zeti ve son durum: CED Gerekli Degildir ka-
rar1 verilen alanin hemen yakininda Koskerler koyti
bulunmaktadir. Bu kéyiin yaninda bulunan tepe, ko-
yln 6nemli bir mevkiidir. Kdyde gecim tarim ve hay-
vancilikla saglanmakta, tarimsal iirlin, sebze meyve
tiretimi yapilmaktadir. Ayrica kdyde aricilik ve zey-
tincilik de mevcuttur.

Yine alanin hemen yakininda 1. Derece Sit Alani olan
MYRA Antik Kenti bulunmaktadir. CED Gerekli Degil-
dir karar1 uyarinca Maden (Mermer) Ocagi ve Kirma
Eleme Tesisi liretimi baslayacak, bu tliretim sonucu
tarim alanlari, zeytin alanlar1 ve arkeolojik alanlar
biiyilik zarara ugrayacaktir.

Dava yeni a¢ilmis olup, sonucu beklenmektedir.

30) 5803 ada 2 Parsele iliskin 1/1000 Olgekli Uy-
gulama imar Plam degisikliginin iptali

Davaci: 1- Mimarlar Odasi ve 2 vatandas
Davali : 1- Muratpasa Belediye Baskanligi
2-Antalya Biiyiiksehir Belediye Baskanlig

Davanin Konusu: Antalya ili, Muratpasa Ilcesi, Sirin-
yali Mahallesi 5803 ada 2 Parsele iliskin Muratpasa
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Belediye Meclisinin 04.10.2024 tarih ve 218 sayili
Karari ile kabul edilen, Antalya Biiyiiksehir Belediye-
sinin 12.05.2025 tarih ve 403 sayili karar1 ile degisti-
rilerek onanan 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plam
degisikligi iptali istemidir

Dava Tarihi: 18/09/2025

Mahkeme ve dosya no: Antalya 2. Idare 2025/1245
E

Akisin 6zeti ve son durum Dava konusu Sirinyali mah.
5803 ada 2 parsel, TIA 12.800 m2 yapilasma kosulluy,
glineyden 5m. diger yonlerden 10 ar m. yap1 yaklas-
ma mesafeli Otel kullanim kararh yapi icin, “yapilas-
ma kosullar1 degismeden Yengok= 49,75 m. olarak
belirlenmesi ve Yengok=15 Kat Plan notu eklenmesi”
ne yonelik Antalya Muratpasa Belediye Meclisinin
04.10.2024 Tarih ve 218 sayil1 1/1000 o6lgekli Uygu-
lama Imar Plani Degisikligi karar1 alinmigtir.

Dava yeni a¢ilmis olup, sonucu beklenmektedir.

31) Saglik Tesisi alaninin Konut Alanina déniis-
tiiriilmesine iliskin 1/1000 6l¢ekli UIP degisikli-
ginin iptali
Davaci: 1- Mimarlar Odasi
Davali : 1- Muratpasa Belediye Baskanlig1

2-Antalya Biiyiiksehir Belediye Bagskanligi

Davanin Konusu: Antalya ili, Muratpasa Ilgesi, Kizil-
toprak Mahallesi 6495 ada 9 Parsele iliskin Muratpa-
sa Belediye Meclisinin 03.01.2025 tarih ve 20 sayili
Karar1 ile kabul edilen, Antalya Biiyiiksehir Belediye-
sinin 10.03.2025 tarih ve 220 sayili karar1 ile onanan
1/1000 Olgekli Uygulama imar Planm degisikligi ka-
rarinin iptali

interpress

b
Phasells'te zafer

IMJ. Th
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Dava Tarihi: 18/09/2025

Mahkeme ve dosyano: Antalya5.Idare 2025/12457
E

Akisin 6zeti ve son durum Dava konusu plan kararla-
r1ile Antalya ili, Muratpasa Ilgesi, Kiziltoprak Mahal-
lesi 6495 ada 9 parsele iliskin uygulama imar plani
degisikligi yapilarak, Saglik Tesisi Alani- Konut Ala-
nina doniistiiriilmiis, 7.50 ve 10.00 m. olan yol ¢ekme
mesafeleri 5.00 m. 6.50 m, komsu mesafeleri 3.00 m.
Olarak belirlenmistir.

Dava yeni a¢ilmis olup, sonucu beklenmektedir.

32) Kemer Goyniik Orman Alani Tahsis Kararinin
iptali

Davaci: Mimarlar Odasi Antalya Subesi

Davali : Kiiltiir ve turizm Bakanligi

Davanin Konusu: Antalya ili, Kemer Ilgesi, Goyniik
Mahallesi 104 Ada 12,Parsel de bulunan Hazineye ait
Cinarh Pinar Devlet Ormanini, 1000 Yatakh 5 Yildizh
Turizm Tesisi yapim amacgh 10.09.2025 ilan tarihli,
Turizm Yatirimcilarina Kamu Tasinmazi Tahsis Sart-
namesi, Kamu Tasinmazi1 Tahsis Duyurusu 2025/2
uyarinca TAHSISI KARARININ iptali

Dava Tarihi: 02/10/2025
Mahkeme ve dosya no: Danistay ilgili idaresi

Akisin 6zeti ve son durum Orman ve Milli Park sta-
tiisiinde, denize sifir, tamami agaclarla orali 71
dontimlik Orman Alani, 1000 Yatakl ve 5 Yildizli
Turizm Tesisi yapim amacli olarak Tahsis karar1 alin-
mistir.

Dava yeni a¢ilmis olup, sonucu beklenmektedir.

MIMARLAR ODASI ANTALYA SUBESI
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KTU'niin Kurulus Yillarinda Mimarlik Egitimine Adanmis
Bir Yasam-iki Mimar OZGONUL ERDEM AKSOY

LR,
R [T “'_"
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Karadeniz Teknik Universitesi Insaat-Mimarlik Fa-
kiiltesi Mimarlik Béliimii kuruculari Prof. Dr. Ozgoéniil
ve Erdem Aksoy, Mimarlik Egitimi Dernegi (MimED)
tarafindan diizenlenen bir toplantiyla, mimarlik bi-
limine ve egitimine adanmis yasamlar: iizerinden
dostlari, meslektaslar1 ve 68rencilerinin katilimiyla,
hem de yetistikleri kurum olan ITU Mimarlik Fakiil-
tesi, Taskisla’da anildilar.

Tiirkan Ulusu Uraz ve Ahsen Ozsoy tarafindan yayina
hazirlanan bu kitapta anlatilan Aksoylarin sira disi
oykiisii, mimarlik 6grencisi olarak girdikleri iTU’den
genc birer 6gretim liyesi olarak 1960’larda gittikleri
Trabzon’da KTU Mimarlik Béliimii'niin temellerini
atmalariyla bashyor. Ardindan, kurduklar1 boélimi
ozveri ve kararlikla gelistirmelerine; merkeze uzak
bir Anadolu sehrinde “cagdas bir mimarlik ve tasa-
rim egitimi nasil verilir?” sorusuna verdikleri yanita;
kurduklar egitim modeli ile yetistirdikleri 6grenci-
ler, 6greticiler iizerinde biraktiklar: kalici- gelistirici
izlere; basardiklarina, yapamadiklarina, neselerine,
hiiziinlerine uzanan uzun bir yolcuga ¢ikacaksiniz.

Hem merak uyandirici hem 6gretici bu yolculukta,
Aksoylar1 ve KTU Mimarlhik Béliimii'niin ilk yillarini
birinci derece taniklardan 6greneceksiniz. Onlarin
doénemin kosullarina gére oldukea sasirtici, ilham ve-
rici kisiliklerini, cabalarini ve ¢ok da hakki 6denme-
mis degerlerinin biiyiikliigiinii anlayacaksiniz.

Ve belki de kitabin sonuna geldiginizde, “gbrev yap-
tiklar1 yaklasik 15 yilda bunlar1 basaran bu iki insan
acaba bir 15 y1l daha gorevlerinde kalabilselerdi ne-
ler olmazd1?” diye sormadan edemeyeceksiniz!

ICINDEKILER;

SUNUS

ANMA ETKINLIGI

BOLUM: 1

AKSOYLAR HAKKINDA ANLATILANLAR
- Aksoylarin ITU yillar1 egitim idealleri

- Aksoylarin KTU yillar:: Mimarlik egitiminin ve or-
taminin tasarimi

- Aksoylarin KTU sonras1 dénemi
BOLUM: 2

ASOYLAR HAKKINDA YAZILANLAR
BOLUM: 3

AKSOYLARIN YAZDIKLARI CIZDIiKLERI
- Aksoylardan mektuplar

- Aksoylarin yasam oykileri

Yayina Hazirlayan: Damla KARALAY

Akdeniz Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Ogrencisi
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Kaybettiklerimiz

Yitirdigimiz Degerli Meslektaslarimiz

Aramizdan ayrilan meslektaslarimizi saygi, sevgi ve rahmetle aniyoruz. Ailelerine ve sevenlerine bassagligi

diliyoruz.

Nuran ESENGIL

1977 Yilinda Ankara DMMA'dan
mezun olan meslektasimiz
22-09-2025 Tarihinde
aramizdan ayrilmigtir.

Halil Ibrahim OZAYDIN

1975 Yilinda ITU’den
mezun olan meslektasimiz
04-03-2025 Tarihinde
aramizdan ayrilmigstir.

Ahmet SECILMIS

1982 Yilinda Istanbul DMMA'dan
mezun olan meslektasimiz
01-01-2025 Tarihinde
aramizdan ayrilmigtir.

Kaptan YILMAZ

1977 Yilinda ITU’den
mezun olan meslektasimiz
28-05-2025 Tarihinde
aramizdan ayrilmigtir.
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Bora DUMLUPINAR

2003 Yilinda Dicle Universetesi'nden
mezun olan meslektasimiz
29-05-2024 Tarihinde

aramizdan ayrilmigstir.

Ayse Ozden EGEL

1966 Yilinda Istanbul DMMA'dan
mezun olan meslektasimiz
12-11-2024 Tarihinde
aramizdan ayrilmigtir.



Kaybettiklerimiz

Y
Refik Adil KADIGIL Atilla TOSYALI Ahmet LULU
1966 Yilinda D.S.A.’dan mezun olan 1985 Yilinda Yildiz Teknik Universitesi’den 1983 Yilinda KTU’den mezun olan
meslektasimiz 27-11-2024 Tari- mezun olan meslektasimiz 12-12-2024 meslektasimiz 27-07-2024 Tarihinde
hinde aramizdan ayrilmigtir. Tarihinde aramizdan ayrilmigtir. aramizdan ayrilmigtir.

Halil Unver GULYURT Yildiray BOMBA Asuman YALTIRAK

1963 Yilinda ITU’den mezun olan meslek- 1994 Yilinda Yildiz Teknik Universitesi'n- 1980 Yilinda Ankara DMMA’dan mezun
tasimiz 01-03-2024 Tarihinde den mezun olan meslektasimiz 04-03- olan meslektasimiz 08-03-2024 Tarihinde
aramizdan ayrilmigtr. 2025 Tarihinde aramizdan ayrilmistir. aramizdan ayrilmigstr.

Cemil Cahit SONMEZ Ramazan KELLE Nejat UREGEN

1966 Yilinda Devlet G.S.A’dan 1985 Yilinda ITU’den 1982 Yilinda ITU’den
mezun olan meslektasimiz mezun olan meslektasimiz mezun olan meslektasimiz
13-03-2024 Tarihinde 16-08-2025 Tarihinde 06-06-2025 Tarihinde
aramizdan ayrilmigtir. aramizdan ayrilmigstir. aramizdan ayrilmigtir.
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Arsivden

-

NURAN ESENGIL OLMASAYDI

1996 yilina gelindiginde; ilimiz ile Konya gecis bolgesinde bulunan Akseki havzasinda vare
Kulturel degerlerin, o tarihteki Mimarlik Bélimd bulunan Universitelerin Mimarlik Béliimlerinee
hi evler olmak tzere, tespiti réléve calismalari yapilmis ancak bu varliklarin belgelenmesi tese
81li hicbir calisma yapilmamistir. Mimarlar Odasi Antalya Subesi’nce calismalarin elde edilef
Ein Universitelere yapilan girisimlerden de sonu¢ alinamamustir. Bu durum dzerine 1996 yilinda
oda subemizce yetkilendirilen tyemiz Mimar Nuran Esengil énciltiginde o tarihteki zor kosu
kKarsin tespitve rolove calismalari yapilmak dzere Mimarlik 6grencileriile yaz okulu gerceklestirilmi

0z okulu 1997 yilinda tekrarlanmistir. Daha sonra CEKUL (Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma™

onitma Vakfi) Mimarlar Odasi’nin yaninda ¢alismalara katilarak 6nemli katkilar koymustur. Bu have

odaki calismalar birlikte yuritilmis ve siregte cesitli bakanliklar ¢calismalara katki koymuslardifs
Akdeniz Universitesi de ¢calismalara katilarak arkeolojik eserlerin tespiti konusunda destek vermistig
O tarihteki Akseki Kaymakami Vekili Mehmet Soylu’nun insancil gayretleri ile havzada onlarca tarif
evin kulturel degerin ilk tespit calismalari gerceklestirilmistir. Bu ¢calismalar Koruma Kuruluna iletif
mistir. Daha sonra o dénemin Koruma Kurulu Bélge Middri ve kurul raportérleri ve emekcilerini;
calismalariyla onlarca evin prosedire uygun yeniden tespitleri yapiimis ve bu degerlerin biiyik bolu=
mu Koruma Kurulunca kentsel ve arkeolojik sit sinirlari da belirlenerek tescillenmistir. Bugiin Dugmeli
Evler'den séz edilebiliyorsa ve ayakta iseler, Sarithacilar ayaga kaldirilmis ise, Akseki Havzasr'nda diig-
meli olmasa da, 6nemli sayida tescilli ev ayakta ise en biytk pay Mimar Nuran Esengil’indir.
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